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Plsobnost z. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich (zakon o silnichim provozu)

§ 1 Predmét upravy
Tento zakon zapracovava prislusné predpisy Evropské unie a upravuje

a) prava a povinnosti Ucastnikl provozu na pozemnich komunikacich
(zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich),

b) pravidla provozu na pozemnich komunikacich,

c) Upravu a frizeni provozu na pozemnich komunikacich,

d) ridi¢ska opravnéni a ridi¢ské prukazy,

e) pasobnost a pravomoc organl statni spravy a Policie Ceské republiky
(dale jen ,,policie”) ve vécech provozu na pozemnich komunikacich.



Plsobnost zakona o silnicnim provozu

Zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich

§ 2 Pozemni komunikace a jejich rozdéleni

Pozemni komunikace je dopravni cesta urcena k uziti silnicnimi a jinymi
vozidly a chodci, v€etné pevnych zarizeni nutnych pro zajisténi tohoto uziti a
jeho bezpecnosti.

Pozemni komunikace se déli na tyto kategorie:
a) dalnice,

b) silnice,

c) mistni komunikace,

d) ucelova komunikace.




Plsobnost zakona o silnicnim provozu
ve vazbe na dopravni nehody

,...pravidla provozu na pozemnich komunikacich plati na vsech ucelovych
komunikacich, tedy i na ucelovych komunikacich verejné nepristupnych (jakym
zpUsobem je ucelova komunikace vedena v katastru nemovitosti neni podstatné), to
znamena, ze vsechny udalosti, ke kterym dojde na ucelové komunikaci
v uzavreném objektu nebo prostoru v souvislosti s provozem vozidla v pohybu, by
mely byt setreny jako dopravni nehody. ...

.... Kazdy ucastnik provozu na pozemnich komunikacich je povinen fridit se pravidly
provozu na pozemnich komunikacich upravenymi zakonem, dale je povinen ridit se
také svetelnymi, pripadné i doprovodnymi akustickymi signaly, dopravnimi znackami,
dopravnimi zafizenimi a zarizenimi pro provozni informace. Tato povinnost vychazi z
obecné pravni upravy, a proto na ni nemusi byt ucastnik provozu na pozemnich
komunikacich zvlast jinym zplsobem upozorriovan.”

Stanovisko RSDP PPCR ze dne 13. tGinora 2014, ¢.j. PPR-33741-1/CJ-2014-990440



Plisobnost zakona o silnicnim provozu
ve vazbe na dopravni nehody

,Pravidla silnicniho provozu plati na vsech kategoriich pozemnich komunikaci bez
rozdilu a tato pravidla je kazdy ucastnik silnicniho provozu povinen dodrzovat pod
hrozbou sankcniho postihu, k némuz jsou opravnény prislusné spravni organy, popfr.
dalSi organy verejné moci.

Parkovaci domy lze povazovat za neverejnou ucelovou komunikaci dle § 7
odst. 2 zakona o pozemnich komunikacich, a na provoz na této pozemni
komunikaci se vztahuji pravidla upravena zakonem €. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonu (zakon o silniénim
provozu), ve znéni pozdéjsich predpisu.”

Stanovisko MD ze dne 17.02.2020, sp. zn. 523/2019-160-0ST/6, k platnosti pravidel
silnicniho provozu na rtiznych kategoriich pozemnich komunikacich

https://md.gov.cz/Dokumenty/Silnicni-doprava/Legislativa-silnicni-doprava-(1)/Silnicni-
doprava-stannoviska-MD



https://md.gov.cz/Dokumenty/Silnicni-doprava/Legislativa-silnicni-doprava-(1)/Silnicni-doprava-stannoviska-MD
https://md.gov.cz/Dokumenty/Silnicni-doprava/Legislativa-silnicni-doprava-(1)/Silnicni-doprava-stannoviska-MD

Dopravni nehody - rozdéleni

Obecné rozdéleni dopravnich nehod:

1) havdrie — dopravni nehoda, na které ma ucast pouze jedno vozidlo, nejedna se o srazku
s jinym ucastnikem silnicniho provozu ani s pevnou prekazkou. (napr. fidic s vozidlem pfri
prujezdu zatdckou dostane smyk a s vozidlem skonc¢i mimo pozemni komunikaci, kde se
prevrati na strechu)

2) srazka — ucast vozidla s jinym ucastnikem nebo ucast s vice ucastniky silnicniho provozu.
MdUze jit o srazky (Celni, bo€ni, zadni), naraz dopravniho prostfedku na pevnou prekazku, stret
dopravniho prostfedku s chodcem atd.

3) jind nehoda — nejedna se o srazku ani havarii, poskozeny neni vétsSinou fridi¢, ale jiny
Ucastnik silniéniho provozu. Jednda se napfr. o pad a zranéni osob ve vozidle MHD v duisledku
prudkého brzdeéni.

4) Skodni udalost — jde o vznik hmotné Skody na majetku, ke které doslo nezavinénym
jednanim ucastnika silnicniho provozu, napr. poskozeni Celnich, boc€nich a zadnich skel vozidla,
prednich svétlometu a zadnich svitilen atd., v disledku napr. odlétnutého predmétu (kamenu)
od pneumatik vozidla, nikoli vSak z korby vozidla v dusledku nezajisténi nakladu.



Prvni zaznamenana smrtelna dopravni

Vite, ze....? nehoda na uzemi Evropy, kdy vozidlo
srazilo chodce, se odehrala dne

17. srpna 1896 v Londyné. Obeéti byla
Bridget Driscoll, ctyriactyricetileta
zena, ktera prechazela silnici v blizkosti
Crystal Palace. Automobil fidil Arthur
& Edsall, ktery jel vozem spolecCnosti
" Anglo-French Motor Car Company.
= Vozidlo se v dobe nehody pohybovalo
 rychlosti asi 7 km/h, co? tehdy

"~ presahovalo maximalni dovolenou

rychlost 3 km/h.

https://cnn.iprima.cz/prvni-dopravni-nehoda-se-stala-pred-130-
lety-auto-jelo-zavratnou-rychlosti-7-km-h-448213
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rench Motor Car Company Zdroj: The Society of Automotive Historians



https://cnn.iprima.cz/prvni-dopravni-nehoda-se-stala-pred-130-lety-auto-jelo-zavratnou-rychlosti-7-km-h-448213
https://cnn.iprima.cz/prvni-dopravni-nehoda-se-stala-pred-130-lety-auto-jelo-zavratnou-rychlosti-7-km-h-448213

Dopravni nehoda - definice

Dopravni nehoda (§ 47 zakona o silnicnim provozu)

- udalost v provozu na pozemnich komunikacich, napriklad havarie nebo
srazka, ktera se stala nebo byla zapocata na pozemni komunikaci a pfri
niz dojde k usmrceni nebo zranéni osoby nebo ke skodé na majetku

v primé souvislosti s provozem vozidla v pohybu.
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Dopravni nehody - prava a povinnosti
Ridi¢, ktery mél ucast na dopravni nehodé, je povinen (odst. 2)

a) neprodlené zastavit vozidlo,

b) zdrzet se poziti alkoholického napoje a uziti jiné navykové latky po nehodé po
dobu, do kdy by to bylo na Ujmu zjisténi, zda pred jizdou nebo béhem jizdy pozil
alkoholicky napoj nebo uzil jinou navykovou latku, vzdy vsak do doby prijezdu
policisty v pripade, ze jsou ucastnici nehody povinni ohlasit nehodu policistovi
podle odstavcu 4 a 5,

c) ucinit opatreni k zabranéni vzniku skody osobam nebo vécem, pokud tato hrozi
v dUsledku dopravni nehody, a

d) spolupracovat pfi zjistovani skutkového stavu.

Ridi¢ je Ucastnik provozu na pozemnich komunikacich, ktery ¥idi motorové nebo
nemotorové vozidlo anebo tramvaj; fidicem je i jezdec na zvireti [§ 2 pism. d)
zakona o silnicnim provozu]




Dopravni nehody - prava a povinnosti

Ucastnici dopravni nehody jsou povinni (odst. 3)

a) ucinit vhodna opatreni, aby nebyla ohrozena bezpecnost provozu na
pozemnich komunikacich v misté dopravni nehody; vyzaduji-li to okolnosti, jsou
opravnéni zastavovat jina vozidla,

b) oznamit, v pripadech stanovenych timto zakonem, nehodu policii; doslo-li
k zranéni, poskytnout podle svych schopnosti prvni pomoc a k zranéné osobé
privolat poskytovatele zdravotnické zachranné sluzby,

c) oznacit misto dopravni nehody,

d) umoznit obnoveni provozu na pozemnich komunikacich, zejména provozu
vozidel hromadné dopravy osob,

Ucastnik dopravni nehody je kaidy, kdo se v ¢ase a misté dopravni nehody pfimym
zpUsobem ucastnil dopravni nehody [viz § 2 pism. a) vyhl. ¢. 32/2001 Sb.,
o evidenci dopravnich nehod - pro ucely vedeni zaznamu v evidenci dopravnich
nehod]



Dopravni nehody - prava a povinnosti
Ucastnici dopravni nehody jsou povinni

e) neprodlené ohlasit policii poskozeni pozemni komunikace, obecné prospésného zafizeni
nebo zivotniho prostredi, pokud k nému pri dopravni nehodé doslo,

f) prokazat si na pozadani navzajem svou totoznost a sdélit iUdaje o vozidle, které mélo
ucast na dopravni nehodé,

g) v pripadech, kdy nevznikne povinnost oznamit nehodu policii, sepsat spolecny zaznam
o dopravni nehodé, ktery podepisi a neprodlené predaji pojistiteli; tento zaznam musi
obsahovat identifikaci mista a ¢asu dopravni nehody, jejich Ucastnikd a vozidel, jeji priciny,
prubéhu a nasledku; zaznam lze poridit a jednotlivé autentizovat téz elektronicky,
podepisi-li jej ucastnici elektronickym podpisem

/g) v pripadech, kdy nevznikne povinnost oznamit nehodu policii, sepsat a podepsat spolecny
zaznam o dopravni nehodé, ktery musi obsahovat urceni mista, datum a cas dopravni
nehody, jeji pricinu, pribéh a nasledky, identifikacni idaje jejich ucastniku a vozidel a nakres
nebo fotodokumentaci mista dopravni nehody; spolecny zaznam o dopravni nehodé lze
poridit rovnéz zplsobem umozniujicim dalkovy pristup prostrednictvim uzivatelského
rozhrani stanoveného Ceskou kancelafi pojistitelG. (text Géinny od 1. 7. 2025)/



Dopravni nehody - prava a povinnosti

Odst. 4)

Dojde-li pri dopravni nehodé k usmrceni nebo zranéni osoby nebo k hmotné skode
prevysujici zrejmé na nekterém ze zucastnénych vozidel vCetné prepravovanych veci
¢astku 100 000 K¢ (od 1. 7. 2025 — 200 000 Kc), jsou ucastnici dopravni nehody povinni

a) neprodlené ohlasit dopravni nehodu policistovi,

b) zdrzet se jednani, které by bylo na ujmu radného vysetreni dopravni nehody, zejména
premisténi vozidel, musi-li se vsak situace vznikla dopravni nehodou zmeénit, zejména je-li
to nutné k vyprosténi nebo osetreni zranéné osoby nebo k obnoveni provozu na
pozemnich komunikacich, predevsim provozu vozidel hromadné dopravy osob, vyznacit
situaci a stopy,

c) setrvat na misté dopravni nehody az do prichodu policisty nebo se na toto misto
neprodlené vratit po poskytnuti nebo privolani pomoci nebo ohlaseni dopravni nehody.




Dopravni nehody — prava a povinnosti

Odst. 5)
Povinnost podle odstavce 4 plati i v pripadé, kdy pri dopravni nehodé

a) dojde ke hmotné skodé na majetku treti osoby, s vyjimkou skody na vozidle,
jehoz ridic ma ucast na dopravni nehodé nebo skody na véci prepravované
v tomto vozidle,

b) dojde k poskozeni nebo zniceni soucasti nebo prislusenstvi pozemni
komunikace podle zakona o pozemnich komunikacich, nebo

c) ucastnici dopravni nehody nemohou sami bez vynalozeni nepriméereného usili
zabezpecit obnoveni plynulosti provozu na pozemnich komunikacich.




Pravni uprava pri nesplnéni povinnosti po DN
§ 125c odst. 1 pism. i)
pri dopravni nehodé
e 1.vrozporus § 47 odst. 2 pism. a) neprodlené nezastavi vozidlo
o ridi¢, ktery meél ucast na DN
e 2.vrozporus § 47 odst. 3 pism. b) neohlasi dopravni nehodu policii
o Ucastnici DN, postaci, ze nahlasi jeden

o usmrceni nebo zranéni osoby, hmotna skoda prevysujici zrejmé na nekterém
ze zucastnénych vozidel vCetné prepravovanych véci castku 100 000 Kc
Jod 1.7. 2025 - 200 000 K¢/

o hmotna skoda na majetku treti osoby, s vyjimkou skody na vozidle, jehoz ridic¢
ma ucast na dopravni nehodé nebo skody na véci prepravované v tomto vozidle,

o poskozeni nebo zniceni soucasti nebo prislusenstvi pozemni komunikace

o nemohou sami bez vynalozeni nepriméereného usili zabezpecit obnoveni
plynulosti provozu na PK




Pravni uprava pri nesplnéni povinnosti po DN

e 3. vrozporu s § 47 odst. 3 pism. f) neprokaze totoZnost ostatnim ucastnikum
nehody vietné sdéleni udaju o vozidle, které mélo ucast na dopravni nehodé

o Ucastnici DN
* 4. vrozporu s § 47 odst. 4 pism. c) a odst. 5 nedovolené opusti misto dopravni

nehody nebo se neprodlené nevrati na misto dopravni nehody po poskytnuti nebo
privolani pomoci nebo po ohlaseni dopravni nehody

o ucastnici DN
o usmrceni nebo zranéni osoby, hmotna skoda prevysujici zrejmé na nekterém ze

zucastnénych vozidel véetné prepravovanych véci ¢astku 100 000 K¢ /od 1.7. 2025
- 200 000 K¢/

o vcetné pripadu uvedenych v odst. 5

§ 125c odst. 1 pism. k)

Ostatni, nevyjmenované poruseni povinnosti pri DN (napl. nesepsani zaznamu
o DN (§ 47/3g), neponechani vozidel v kone¢ném postaveni po nehodé (§ 47/4b)
apod.)




Judikatura k § 125¢/1i) b. 1, k)

NSS, €. |. 9 As 172/2021 — 34 (Pravni rozhledy €. 15-16/2023, s. 568,
www.nssoud.cz):

Dopravni nehodou je podle § 47 odst. 1 zakona o silnicnim provozu je nezamyslena,
nepredvidatelnd udalost (1. defini¢ni znak) v silnicnim provozu na pozemni komunikaci
(2. definiéni znak), zpidsobena dopravnim prostfedkem (3. defini¢ni znak), ktera ma
skodlivy nasledek na Zivot a zdravi, nebo na majetek (4. definicni znak). Vyse skody neni
definicnim znakem dopravni nehody, takze na jeji vysi pfi dopravni nehodé nezalezi.
Rozhodné je, ze dojde k faktickému vzniku Skody na majetku, ktera je v primé souvislosti
s provozem vozidla, a to i v pripadé, kdy se jiz jeden z dopravnich prostredkd
nepohyboval, ale pri¢inna souvislost byla zachovana.

Za situace, kdy na vozidlech ucastniki dopravni nehody skoda vznikla a byly tak
naplnény vsechny definicni znaky dopravni nehody dle § 47 odst. 1 zakona
o silnicnim provozu, vztahovala se na stézovatele i povinnost vyplyvajici z nasledujiciho
odstavce 2 pism. a), podle kterého byl jako ridi¢, ktery mél ucast na dopravni nehodgé,
povinen neprodlené zastavit vozidlo, a splnit i dalsi zakonem stanovené povinnosti,
napr. spolupracovat pfi zjisStovani skutkového stavu.



Judikatura k § 125¢/1i) b. 1, 3, k)
NSS, €. j. 3 As 297/2017 — 37 (www.nssoud.cz):

Zakon o silnicnim provozu neupresnuje pojem ,neprodlené zastavit vozidlo“,
nicméné jiz jen na zakladé gramatického vykladu je zrejmé, ze je tak nutné ucinit
bezprostredné poté, co k dopravni nehodé doslo. Nejpozdéji v okamziku, kdy
povédomi o dopravni nehodé stézovatel ziskal (upozornéni poskozenym), mél tedy
vozidlo zastavit a v jizde nepokracovat.

Povinnost neprodleného zastaveni vozidla neni samoucelna. Jde o soucast
postupu smeérujiciho k vyreseni dopravni nehody. Jednotlivé uUkony ucastniks
dopravni nehody jsou cinény v casové a logické posloupnosti tak, aby na misté
nehody doslo k ziskani veskerych podkladl pro jeji vySetreni. Neprodlené zastaveni
vozidla je prvotni a nedilnou soucasti procesu reseni dopravni nehody a logicky
predchazi sepsani spolecnéeho zaznamu o dopravni nehodé. Povinnost ridice po
nehodé neprodlené zastavit vozidlo nemizZe byt co do casu ¢i mista, kde ma byt
povinnost splnéna, obejita dohodou ucastniki dopravni nehody.



Judikatura k § 125¢/1i) b. 2

NSS, €. ). 3As 7/2017-28 (www.nssoud.cz)

Obecné plati, ze ohlasovaci povinnost v pripadée dopravni nehody ve smyslu
ustanoveni § 47 odst. 3 pism. b) ve spojeni s ustanovenim § 47 odst. 4 pism. a)
a odst. 5 pism. a) zakona o silnicnim provozu spociva v aktivhim oznameni
dopravni nehody policii. Prestupek podle ustanoveni § 125c odst. 1 pism. i) zakona
o silnicnim provozu je tedy spachan opomenutim, kdy ridi¢ nejednal tak, jak jednat
mel. Dospél-li spravni organ |. stupné k zaveru, ze stézovatel byl povinen dostat
této ohlasovaci povinnosti, pouze ponechanim auta na misté stézovatel ohlasovaci
povinnost vuci policii nesplnil.




Judikatura k § 125¢/1i) b. 2, 4, k)
NSS, €. ]. 5 As 389/2018-23 (www.nssoud.cz)

Pokud by stézovatel skodu ve smyslu § 47 odst. 5 pism. a) zakona o silnicnim
provozu nezpusobil, nenahldasenim dopravni nehody ani opusténim mista nehody
by se nedopustil danych prestupkut. Stejny zavér vsak nelze ucinit pro pripad, Ze
by si stéZovatel pouze nebyl védom zpusobené skody. Zde je nutné pripomenout,
ze ke vzniku odpovédnosti za prestupek je treba, aby jednani naplnujici znaky
skutkové podstaty prestupku bylo zavinéné, pricemz postacuje, nestanovi-li zakon
jinak, zavinéni ve formé nedbalosti, a to i nedbalosti nevedomé. I kdyby tedy
stezovatel o skodé na plotu Ing. V. nevedel, ackoli to vzhledem k okolnostem
vedet mél a mohl, bude odpovédny za dané prestupky.



Judikatura k § 125¢/1i) b. 2, 4

NSS, &. j. 8 As 14/2021-35 (&. 4492/2023 Sh. NSS)

V situaci, kdy se dopravni nehody ucastni nezletilé dité, které nenabylo plné
svépravnosti, je zpravidla ucastnikem dopravni nehody ve smyslu § 47 odst. 3 a 4
zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, i osoba
vykonavajici bezprostredni dohled nad timto ditetem (§ 881 obcanského
zakoniku). V této souvislosti neni vyznamné, zda dohlizejici osoba fyzicky ovladala

a ridila pohyb nezletilého (drzela jej za ruku).



Judikatura k § 125¢/1 k)

NSS, €. |. 5 As 4/2013-26 (Pravni rozhledy ¢. 21/2014, s. 756,
www.nssoud.cz)

1. Povinnost, stanovenou v § 47 odst. 3 pism. g) zdkona ¢. 361/2000 Sb.,
0 provozu na pozemnich komunikacich, sepsat v pripadé méné zavazné dopravni
nehody spolecny zaznam o nehodé musi ucastnici nehody, pokud neoznami
nehodu policii, splnit neprodlené.

2. Spolecny zaznam o dopravni nehodé dle § 47 odst. 3 pism. g) zakona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, nema povahu dohody
mezi ucastniky nehody; ucastnici nehody nemaji povinnost shodnout se na
zavinéni dopravni nehody ani na popisu jejiho prubéhu, pricin apod.; kazdy
z Ucastniku nehody je opravnén popsat v zaznamu o nehodé svoji verzi dané
udalosti.




Judikatura k § 125¢/1 k)

KS v OV, pob.v OL, €.]. 72 A 18/2023-29, www.nssoud.cz

Pokud si jeden z ucastniki dopravni nehody rozmysli predchozi dohodu
o nahradé skody, aniz by splnil povinnost sepsat spolecny zaznam o dopravni
nehodé, a oznami dopravni nehodu dodatecné policii, porusil tim povinnost podle
§ 47 odst. 3 pism. g) zakona o silnicnim provozu, stejné tak jako i fidi¢ druhého

vozidla.
\\ Davodem k nesepsani spolecného zaznamu o dopravni nehodé neni ani to, ze
zalobkyné uzila jizdni kolo, protoze povinnosti podle § 47 odst. 3 pism. g) zakona
o silnicnim provozu se vztahuji na ucastniky dopravni nehody, tedy i na zalobkyni
jako ridicku nemotorového vozidla — jizdniho kola.




Pravni Uprava Fizeni o prestupku
zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich /dale ZOP/

§ 68 pism. b) - oznacuje poskozeného za ucastnika rizeni o prestupku.

§ 70 — procesni postup poskozeného pri uplatnéni naroku na nahradu skody
a rozhodnuti o tomto

§ 80 odst. 3 — pravidla ustniho jednani s poskozenym.

§ 87 — upravuje podminky pro schvaleni dohody o narovnani mezi poskozenym
a obvinénym.

§ 89 — fizeni o nahradeé skody

§ 95 odst. 2 — nahrada nakladl frizeni, kterou mulze poSkozeny narokovat

v souvislosti s opatfenim podkladl pro fizeni o nahradé Skody nebo o vydani
bezdlvodného obohaceni.

§ 96 pism. b) - pravo poskozeného odvolat se do vyroku o nahradé skody a do
vyroku o nahradé nakladu fizeni spojenych s uplatnénim naroku na nahradu skody.




Ucastnici nehody, u€astnici fizeni o prestupku
Ucastnik dopravni nehody # Géastnik fizeni o prestupku

§ 68 ZOP

a) obvinény — ucastnikem fizeni vzdy

b) poskozeny — Ucastnikem fizeni az od okamziku uplatnéni ndhrady Skody

§ 70 ZOP

Spravni organ ,poskozeného” bezodkladné vyrozumi

0 moznosti uplatnit narok na nahradu skody

* 0 nafizeném ustnim jednani

a pouci, Zze narok na ndhradu skody muze uplatnit nejpozdéji pri prvnim ustnim jednani
nebo v jiné |haté, kterou ji s.o. urci.

Odvolani

a) obvinény - odvoldni v plném rozsahu, proti vSem vyrokum

b) poskozeny - odvolani proti vyroku o naroku na nahradu skody a wvyroku
o nakladech spojenych s uplatnénim naroku na nahradu skody



Postaveni poskozeného v rizeni o prestupku

NSS, €. j. 2 As 73/2006-53, €. 1393/2007 Sb. NSS

Poskozeny, ktery v prestupkovém frizeni neuplatnil narok na nahradu
skody a ktery neni ani navrhovatelem tohoto fizeni, nema postaveni
Ucastnika prestupkového Fizeni ve smyslu § 72 zakona CNR ¢&. 200/1990 Sb.,
o prestupcich. (nyni § 68 ZOP) Pokud takova osoba poda Zzalobu proti
rozhodnuti spravniho organu, které se tyka pouze viny a trestu obvinéného
z prestupku, soud takovou zalobu odmitne podle § 46 odst. 1 pism. c)
s. I. s., nebot byla poddna osobou k tomu zjevné neopravnénou.




Zakladni zasady v rizeni o prestupku
Spolecné fizeni v pripadé dvou viniku DN

NSS, €. j. 10 As 262/2018-29, www.nssoud.cz

Ackoli Fizeni o prestupcich obou ucastniki dopravni nehody probiha spolecné
(z logickych divodU predvidanych zakonem), stdle se prisné vzato jednd o dvé
Fizeni tykajici se dvou samostatnych prestupki: jedno fizeni se tykalo poruseni
povinnosti pri predjizdéni, druhé pak poruseni povinnosti pri odbocovani.
Pochopitelné fakticky tu existuje souvislost mezi posuzovanym jednanim obou
Fidicu, dana jiz , spolecnym” stretem jejich vozidel, prdvné tu vsak takova
souvislost neni.



Nahrada ujmy vzniklé pri DN - obecné

Zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

Povinnost k nahradé ujmy zpUsobené pri dopravni nehodé vyplyva z

§ 2910 0. Z.

,Skddce, ktery vlastnim zavinénim porudi povinnost stanovenou zdkonem
a zasahne tak do absolutniho prava poskozeného, nahradi poskozenému, co tim
zpusobil. Povinnost k nahradé vznikne i Skudci, ktery zasahne do jiného prdva
poskozeného zavinénym porusenim zakonné povinnosti stanovené na ochranu
takového prava.”



F

Zpusoby rozhodovani o naroku na nahradu skody

Skoda - Ujma, kterou osoba (tj. poskozeny) utrpi na svém majetku nebo penézi
ocenitelnych majetkovych pravech v dulsledku protipravniho jednani jiné osoby
(tj. SkGdce).

Podminkou pro rozhodovani o nahradé skody je existence pfimé souvislosti mezi
spachanim prestupku a skodou.

Spravni organ rozhoduje pouze o ndhradé MAJETKOVE UJMY — &kody na majetku
a zdravi.

Ve spravnim fizeni neni pfipustny narok pogkozeného na nahradu NEMAJETKOVE
UIMY (dugevni utrpeni, stradani, poskozeni dobrého jména — fesi pouze soud.)



Zpusoby rozhodovani o naroku na nahradu skody

* o naroku na nahradu skody nelze rozhodovat prikazem

* Ucastenstvi neni poskozenému priznano primo ze zakona, zalezi na rozhodnuti
poskozeného, zda se na zakladé vyzvy spravniho organu o narok na nahradu
skody prihlasi nebo ne

* jedinou vyjimkou je situace, kdy se o nahradu skody v fizeni o totozném skutku
prihlasil jiz v trestnim rizeni.
e dukazni bremeno nese vidy poskozeny

* spravni organ se musi snazit pusobit po celou dobu fizeni na obvinéného, aby
poskozenému Skodu dobrovolné nahradil (lze plnit napr. z povinného ruceni,
pojisténi odpovédnosti ob¢ana v bézném obcanském zivoté apod.)

e poskozeny ma pravo na nahradu dilé¢ich nakladl, které mu vznikly v souvislosti
s opatrenim si podkladd pro rozhodnuti o ndaroku na nahradu Skody




Zpusoby rozhodovani o naroku na nahradu skody

e penézni limit naroku na nahradu skody neni nikde stanoven. Spravni organ
posuzuje podklady pro vydani rozhodnuti individualné v kazdém jednotlivém
pripadé (srov. rozsudek NSS €. j. 2 As 144/2016-53 /www.nssoud.cz/, kde spravni
organ priznal poSkozenému nahradu sSkody ve vysi 43.500 K¢)

e v pripadé vice pachatelt, kteri prestupek spachali spolecné, je mozné ulozit
nahrady skod pomeérné podle jednotlivého podilu zavinéni

 vyrokem o nahradé skody se uklada povinnost obvinénému nahradit
zpusobenou Skodu konkrétni osobé ve zjisténé vysi a urcenym zpusobem, véetné
stanoveni |huty pro splnéni ulozené povinnosti (nejcastéji do 30 dnu)

e poskozeny disponuje pravem podat proti rozhodnuti o nahradé skody odvolani
a nasledné i spravni zalobu




Zpusoby rozhodovani o naroku na nahradu skody

Jak rozhodovat o skodé

1. Skoda byla obvinénym nahrazena. Spravni organ vyrozumi pogkozeného
o0 nemoznosti rozhodovat o jim uplatnéném naroku.

2. Skoda je spolehlivé zjisténa a nebyla obvinénym dobrovolné nahrazena. Ve
vyroku rozhodnuti ulozi spravni organ obvinénému povinnost Skodu nahradit ve
stanovené |haté.

\ 3. Skoda neni spolehlivé zjisténa a ani nebyla obvinénym dobrovolné nahrazena.
Zjistovani skody vede ke znacnym prutahlim v fizeni. Spravni orgdn ve vyroku
rozhodnuti odkaze poskozeného na soud nebo jiny organ verejné moci.

4. Cast uplatnéného naroku je spolehlivé zjisténa, zbyvajici ¢ast jiz nikoli. Spravni
organ prizna ve vyroku rozhodnuti tu ¢ast naroku, kterou povazuje za spolehlivé
zjistenou. Ve zbytku narok na nahradu skody poskozenému neprizna a odkaze
ho na soud nebo jiny organ verejné moci.




Zpusoby rozhodovani o naroku na nahradu skody

O naroku na nahradu skody bylo rozhodnuto v obcanskopravnim nebo jiném
fizeni. Spravni organ vyrozumi poskozeného o nemoznosti rozhodovat
o nahradé této sSkody.

O naroku na nahradu Skody probiha obcanskopravni nebo jiné fizeni.
Spravni organ vyrozumi poskozeného o nemoznosti rozhodovat o nahradé
této skody. Dale spravni organ vyrozumi poskozeného o vysledku
prestupkoveho rizeni.

Poskozeny uplatni narok na nahradu skody opozdéné (po prvnim terminu
ustniho jednani/po |hGté stanovené SO v usneseni). Spravni orgdn
poskozeného usnesenim odkaze na soud nebo jiny organ verejné moci
a vyrozumi poskozeného o vysledku rizeni o prestupku.



Zpusoby rozhodovani o naroku na nahradu skody

Rizeni o pfestupku bylo zastaveno (tzn., Ze nebyl uren vinik a pachatel
prestupku). Spravni organ vibec o naroku na nahradu Skody ve vyroku
rozhodnuti nerozhoduje. Pouze v odlvodnéni rozhodnuti uvede, Ze kvuli
zastaveni rizeni o prestupku nebylo mozno o naroku na nahradu sSkody
rozhodnout. (srov. rozsudek NSS €. j. 2 As 73/2006).

Obvinény nebo poskozeny zemre jesté pred vydanim rozhodnuti/poskozeny
subjekt PO, PFO zanikne. Spravni organ vubec o naroku na nahradu skody ve
vyroku rozhodnuti nerozhoduje. Pouze v oduvodnéni rozhodnuti uvede, ze
poskozeny zemrel/zanikl subjekt PFO nebo PO. Plati to i v pripadé smrti
obvinéného.

. Poskozeny vzal v prubéhu fizeni svij narok na nahradu Skody zpét. Spravni
organ vubec o naroku na nahradu skody ve vyroku rozhodnuti nerozhoduje.
Pouze v oduvodnéni rozhodnuti uvede, ze poskozeny vzal narok na nahradu
Skody zpét. Spravni organ rovnéz muze poskozeného vyloucit z fizeni
dle § 28 spravniho radu, protoze odpad| divod pro ucastenstvi poskozeného
Vv fizeni.



Judikatura ve véci nahrady skody

Shrnuti ndhrady skody v prestupkovém rizeni
NSS, €. ]. 8 As 39/2009-72, www.nssoud.cz

Nahrada Skody je obecné narokem, o kterém rozhoduiji civilni soudy. Ustanoveni
§ 70 zdkona o prestupuch umoznhuje projednani nahrady skody jiz
v ramci fizeni o prestupku, jimz byla skoda zpusobena Skodou ve smyslu zakona
o prestupcich je na rozdil od trestniho rizeni (srov. § 43 odst. 1 trestniho radu)
pouze sSkoda majetkova. Majetkovou Skodou se rozumi ujma, ktera nastala
v majetkové sfére poskozeného a je objektivné vyjadrltelna v penézich (srov.
Cerveny, Z., Slauf V., Tauber, M. Pfestupkové pravo. Komentdi k zakonu
o0 prestupcich vcetné SOUVISGJICICh predpist. 16. vyd., Praha, Linde, 2009, s. 153
a nasl.). Obecnymi predpoklady vzniku odpovédnosti za skodu jsou protipravni
ukon, Skoda, a pricinna souvislost mezi protipravnim ukonem a skodou (k tomu blize
viz Fiala, J. a kol. Obcanské pravo hmotné. 3. vyd. Brno, Doplnék, 2002,
s. 346 nasl.). Maji-li byt naklady uplatnéné stézovatelem povazovany za skodu, musi
byt naplnény vsechny vyse uvedené predpoklady vzniku odpovédnosti za skodu
a navic musi byt Skoda zpusobena prestupkem.



Judikatura ve véci nahrady skody

NSS, ¢€.]. 5 As 16/2011-106, www.nssoud.cz 1. cast

1. Skoda na zdravi stejné jako ztrata na vydélku (rozdil mezi mzdou, kterou by
byval poskozeny mél, pokud by u ného v dusledku prestupku nevznikla pracovni
neschopnost, a nemocenskym, které pobiral v dobé pracovni neschopnosti) je
majetkovou sSkodou ve smyslu § 70 zakona o prestupcich a lze ji uplatnit
v prestupkovém Frizeni u spravniho organu.

2. Ceska kancelar poijistiteld poskytuje plnéni za vinika z prestupkového fizeni,
pokud Skodu zpUsobil vozidlem, jez nebylo smluvné pojisténo obdobné jako ostatni
pojistovny v pripadé smluvniho pojisténi a neni tedy nadana pravomoci meritorné
rozhodovat o nahradé Skody, resp. o povinnosti vinika uhradit poskozenému skodu.
Neni tedy ,jinym prislusnym organem® ve smyslu § 70 odst. 2 zakona o restupcich.




Judikatura ve véci nahrady skody — jiny organ

NSS, €. ). 5 As 16/2011-106, www.nssoud.cz 2. Cast

Jinym prislusSnym organem bude takovy organ, ktery je vyjimecné podle
zvlastniho pravniho predpisu opravnén o nahradé skody rozhodnout obdobné
jako soud, tedy bude nadan pravomoci rozhodnout meritorné o vysi skody
a povinnosti toho, kdo skodu zpusobil, tuto nahradit, napf. Ustav narodniho zdravi
rozhodujici o regresivnich nahraddch na zakladé zdkona ¢. 33/1965 Sb.,
o regresivnich nahradach. Jinym prislusSnym organem muze byt dle § 111 odst. 2
zdkona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim pomeéru pfislusnikd bezpeénostnim sborl
sluzebni funkcionar, pripadne reditel véznice v pripadech, kdy odsouzeny
zavinénym porusenim povinnosti stanovené timto zdkonem zpusobi Skodu na
majetku statu, se kterym hospodari Vezenska sluzba, a vyse skody neprevysuje
10 000 K¢ (§ 39a odst. 1 zakona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody).



Judikatura ve véci nahrady skody

Us, sp. zn. Il. US 795/16, https://nalus.usoud.cz

Pokud se poskozeny chova ekonomicky racionalné a nikoliv excesivné — tj.
napr. nechd vozidlo opravit v autorizovaném servisu (aby obnovil funkéni
hodnotu véci) a navic pozaduje nahradu rozdilu mezi trznimi hodnotami (aby
obnovil trzni hodnotu veéci), nelze vnimat jako nespravedlivé, domaha-li se na
poskozeném plné nahrady skody. Ustanoveni o rozsahu nahrady Skody maji
byt vyklddana takovym zpusobem, ktery zahrne vsechny druhy nakladd,
kterym byl poskozeny vystaven v pricinné souvislosti s protipravnim jednanim
Skudce a Skodou na véci vzniklou.

| Skidce ma byt chranén proti excesivnim nakladum, které by
v dusledku jednani poskozeného, bez souvislosti se Skodnou udalosti,
a tudiz mimo kontrolu skidce mohly vzniknout. Pripadné excesy v jednani
poskozeného (napr. priliS draha ci neefektivni oprava) vSak mohou byt
v fizenich o nahradu skody korigovany.



Judikatura ve veci nahrady skody

NS, sp. zn. 25 Cdo 36/2013, www.nsoud.cz

Neni duvod k tzv. korekci nakladu pro bezdivodné obohaceni
poskozeného, jestlize se hodnota jeho automobilu po provedené opravé
dostala na stejnou hodnotu, jakou melo vozidlo pred poskozenim pri
dopravni nehodé, byt byly opotfebované soucasti ucelné nahrazeny
soucastmi novymi.

MS v Praze, €. j. 10 A 76/2018-29, ¢. 4026/2020 Sb. NSS

Pravo zdravotni pojistovny na ndhradu ndklad( vynalozenych na péci
o pojisténku, kterda byla zranéna v dusledku prestupkového jednani
obvinéného (§ 55 odst. 1 zdkona €. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim
pojisténi), zaklada ucastenstvi zdravotni pojistovny jako poskozené v tizeni
o prestupku obvinéného. S timto procesnim pravem zdravotni pojiStovny
v fizeni o prestupku nelze zachazet odlisné od rizeni trestniho (§ 43 odst. 1
zakona €. 141/1961 Sb., trestniho radu).



Nahrada nakladu Fizeni o prestupku
Ndhrada nakladu fizeni o prestupku je reSena témito pravnimi predpisy:

e spravnirad-§79

e zakon o odpoveédnosti za prestupky - § 95

\J e vyhlaska ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku,
’ které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu
rizeni-§ 6



Nahrada nakladu Frizeni o prestupku
§ 79 [Rozhodnuti ve véci, pausalni castka]

(1) Naklady Fizeni jsou zejména hotové vydaje ucastniki a jejich zastupcu, vcetné
spravniho poplatku, usly vydélek ucastniki a jejich zakonnych zastupcu, ndklady
dukazii, tlumocné a odména za zastupovani.

(2) Rozhodnuti ve véci nakladu rizeni mlze byt ve vyrokové casti jiného rozhodnuti
nebo muzZe byt vyddno samostatné; lze je vydat i v pribéhu fizeni. Rozhodnuti se
oznamuje pouze osobam, jichz se tyka.

(3) Nestanovi-li zakon jinak, nese spravni organ nebo dotceny organ (§ 136)
a ucastnik své naklady.

(4) Provadéci pravni predpis stanovi rozsah, v némz spravni organ hradi hotové vydaje
a usly vydélek jinym osobam, zejména v souvislosti s vykonem funkce opatrovnika

a s opatrovanim podkladld pro vydani rozhodnuti. Narok na nahradu musi byt
u spravniho orgdanu uplatnén do 8 dnu poté, co naklady vznikly, jinak zanika.



Nahrada nakladu rizeni o prestupku

(5) Povinnost nahradit naklady fizeni pausalni castkou ulozi spravni organ
ucastnikovi, ktery rizeni vyvolal porusenim své pravni povinnosti. Provadéci pravni
predpis stanovi vysi pausalni ¢astky nakladu rizeni a vysi pausalni ¢astky nakladu fizeni
ve zvlasté slozitych pripadech nebo byl-li pribran znalec. V pFripadech hodnych
zvlastniho zretele Ize vysi pausdlni castky na poZzadadni sniZit. /nelze zcela upustit/

(6) Povinnost nahradit naklady rizeni, které by jinak spravnimu organu nebyly
vznikly, muze spravni organ ulozit tomu, kdo jejich vznik zpusobil porusenim své
povinnosti.

(7) Nahradu nakladu rizeni vybira spravni organ, ktery ji ulozil. Nahrada nakladu
fizeni je prijmem rozpoctu, ze kterého je hrazena cinnost spravniho organu, ktery
nahradu ndkladu ulozZil. V Fizeni o uloZeni povinnosti, k jejiz exekuci je spravni organ
prislusny, je exekucnim uradem spravni organ, ktery nahradu nakladu ulozil.



Nahrada nakladu rizeni o prestupku

§ 95 (ZOP) Nahrada nakladu fizeni

(1) Spravni organ ulozi obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit
naklady rizeni pausalni castkou. Pokud bylo rozhodnuti o prestupku zruseno
jinym organem verejné moci a tato skutecnost ma za nasledek nesplnéni
podminek pro ulozeni nahrady nakladu fizeni, spravni organ nahrazené naklady
vrati.

(2) Spravni organ prizna poskozenéeému na jeho ndvrh ndahradu
v Fizeni ucelné vynaloZenych ndkladu spojenych s uplatnénim ndroku na
ndhradu skody nebo ndroku na vyddni bezdivodného obohaceni vuci
obvinenému, pokud byl poskozeny ve veéeci naroku na nahradu skody nebo
ndroku na vydadni bezdivodného obohaceni uspésny a prokdzal jejich vznik
a vysi; pokud byl poskozeny uspéesny alespon v ¢asti svého naroku, spravni organ
mu prizna vuci obvinénému nahradu pomérné c¢asti téchto nakladu.



Nahrada nakladu rizeni o prestupku

Vyhl. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajui a uslého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vysSi pausalni ¢astky nakladu rizeni

§ 6 Pausalni castka nakladu rizeni

(1) Pausalni castka nakladl spravniho frizeni, které ucastnik vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, ¢ini 2 500 K¢ /od 1. 7. 2024/.

(2) Pausalni castka podle odstavce 1 se ve zvlasté slozitych pripadech nebo
v pripadech, kdy byl pribran znalec z jiného oboru nez oboru dopravy nebo
zdravotnictvi odvetvi psychiatrie nebo toxikologie, zvysuje o 2 500 K¢. Pokud
byl pribran znalec z oboru dopravy nebo zdravotnictvi odvetvi psychiatrie
nebo toxikologie, zvysuje se pausalni castka podle odstavce 1 o 5 000 KC¢.
Pokud bylo pribrano vice znalcu, ¢astky za znalce se scitaji. Pausalni ¢astka
nakladl rizeni po zvySeni podle tohoto odstavce muze Cinit nejvySe 10 000
KC.



Obecné priciny vzniku DN

 kazdy jev, bez néhoz by nasledek v podobé dopravni nehody nenastal,
pricemz ma obecné platit, ze vSechny jevy, které tento nasledek zpusobily,
jsou si rovny

Dopravni nehody na pozemnich komunikacich jsou zpravidla vyslednici
pusobeni tri CinitelU:

1) ¢lovéka,

2) vozidla,

3) objektivnich podminek provozu, tj. dopravniho provozu.




Hlavni pric¢iny vzniku DN - lidsky faktor

* Neprimérena rychlost

 Nedani prednosti

e Jizda po nespravneé strané vozovky, vjeti do protisméru
* Ridi¢ se pIn& nevénoval fizeni vozidla

* Nezvladnuti rizeni vozidla

* Nespravné predjizdéni

 Nedodrzeni bezpecné vzdalenosti za vozidlem




Zakladni pojmy

Neohrozit

e dle § 2 pism. |) zdkona — pocinat si tak, aby jinému ucastniku provozu nevzniklo zadné
nebezpeci

7z technického hlediska = nedonutit jiného Uucastnika provozu intenzivne brzdit
a nebo vyhybat

Neomezit

 dle § 2 pism. m) zdkona - pocinat si tak, aby jinému ucastniku provozu nebylo nijak
prekazeno

e 7z technického hlediska — nedonutit jiného ucastnika provozu mirné brzdit a nebo
mirné vyhybat

Bezpecna vzdalenost mezi vozidly (podélnd)

e dle § 19 odst. 1 zakona — takova vzdalenost, aby mohl fridi¢ zastavit vozidlo
v pfipadé nahlého snizeni rychlosti nebo nahlého zastaveni vozidla, které jede pred
nim

e 7z technického hlediska — vzdalenost cca 2 s za vozidlem nebo polovina rychlosti
v metrech

/vsechny pojmy uvedené z technického hlediska viz https://www.crash.cz/ke-stazeni/



https://www.crash.cz/ke-stazeni

Zakladni pojmy

Dat prednost v jizdé

 dle § 2 pism. g) zakona — nezahajit jizdu nebo jizdni dkon nebo v nich nepokracovat,
jestlize by ridi¢, ktery ma prednost v jizdé, musel ndhle zménit smér nebo rychlost
jizdy

nahlou zménou sméru jizdy je takové vybocCeni ze stavajici jizdni drahy, které musi byt i pfi vCasné
reakci provedeno neoCekavané a rychle, a muze ohrozit jak fidiCe s prednosti v jizdé (zejména
smykem), tak pfipadné i jiné uCastniky provozu na pozemnich komunikacich, zejména i dalSi fidiCe,
ktefi by tim byli donuceni napf. k prudkému brzdéni (viz NSS, €. j. 6 As 229/2023-54).

« nahlé snizeni rychlosti jizdy je intenzivni brzdéni — nikoliv jen sejmuti nohy z pedalu akceleratoru
nebo plynulé pfibrzdéni (viz NS, sp. zn. 7 Tdo 890/2023).

e 7z technického hlediska — Ize donutit fidice majiciho prednost k pozvolné (nenahlé)
zmeéeneé smeéru i rychlosti, coz muze odpovidat omezeni nebo mirnému vyhybani

Pojem ,chodec, ktery zjevné hodla prechazet po prechodu pro chodce” -
z technického hlediska se projevi tim, ze se zastavi pred prechodem a rozhlizi se, zda neni
vozidlo bezprostredne pred prechodem.

Bezprostredneé v obci - vozidlo se nachazi pred prechodem minimalné 30 az 50 m.
Bezprostredné mimo obec - vozidlo se nachazi pred prechodem 70 az 100 m.




Zakladni pojmy

Dalsi uzivané pojmy z technického hlediska:

Prekazka nahla - je takova prekazka, ktera vznikne na vzdalenost kratsi, nez na
jaké je ridi¢ schopen z primérené rychlosti zastavit.

Prekazka neocekavana - je takova prekazka, ktera vznikne v rozporu s pravidly
silnicniho provozu.

Rychlost primérena rozhledu na potkavaci svétla je z technického hlediska
cca 65 az 75 km/h, na dalnici 100 az 110 km/h, na uzké vozovce musi jet fidici
primerenou rychlosti na polovicni vzdalenost rozhledu.

Reakcni doba ridice - je Casovy usek, ktery uplyne od vzniku nenadalé udalosti do
ridicovy reakce. Jeji primérnd doba se pohybuje kolem 1 sekundy, ale vidy zalezi
na pozornosti ridice, jeho véku, fyzické kondici a dalSich faktorech. Do reakcni
doby se vsak nezapocitava doba prodlevy a nabehu brzd.




Zakladni pojmy

Pfrepoctova tabulka rychlosti z km/h na m/s

Tabulka prepoctu km/h na m/s (x/3,6)

10 km/h 2,8 m/s 80 km/h 22,2 m/s
20 km/h 5,6 m/s 90 km/h 25,0 m/s
30 km/h 8,3 m/s 100 km/h 27,8 m/s
40 km/h 11,1 m/s 110 km/h 30,6 m/s
50 km/h 13,9 m/s 120 km/h 33,3 m/s
60 km/h 16,7 m/s 130 km/h 36,1 m/s
70 km/h 19,4 m/s 140 km/h 39,9 m/s




Zakladni pojmy
Princip omezené dulivéry v dopravé

NS CSR, sp. zn. 3 Tz 20/81, www.nsoud.cz

Podstatou principu omezené duvéry v doprave je, Ze se ridi¢ pfi provozu na
pozemnich komunikacich muZe spoléhat na to, Ze ostatni ucastnici budou

dodrzovat pravidla provozu na pozemnich komunikacich, pokud z konkrétnich
okolnosti nevyplyva opak.

NS, sp. zn. 5 Tdo 1173/2004, ¢. 8/2005 Sb. NS

Po ucastnikovi silnicniho provozu nelze spravedlivée pozadovat, aby bez dalsiho
predpokladal mozné poruseni pravidel tohoto provozu jinymi ucastniky a aby tomu

prizpusobil své pocinani.
NS, sp. zn. 6 Tdo 143/2011, www.nsoud.cz

Princip omezené divéry se neuplatiuje v pripadech, kde ze situace v provozu na
pozemnich komunikacich vyplyva povinnost dbat zvysené opatrnosti.




¢in DN

Judikatura z hlediska pri




Predjizdeni, odbocovani

Pocatek zahajeni ukonu

,2a0 moment zahajeni odbocovaciho manévru vlevo ve smyslu § 21 odst. 1
zdkona ¢. 361/2000 Sb., o silniénim provozu, ¢i predjizdéciho manévru zleva ve
smyslu § 17 odst. 2 téhoz zakona je nutno povazovat okamzik, kdy ridic zacne
davat znameni o zméné sméru jizdy vlevo, po kterem by mél nasledovat viastni
odbocovaci i predjizdeci manévr, popr. v obou pripadech, kdy dani znameni
0 zméné smeru jizdy se kryje s vlastnim odbocovacim Ci predjizdécim manévrem
nebo kdy vlastni odbocovaci Ci predjizdéci manévr predchazi dani znameni
o zméneé smeru jizdy nebo kdy vlastni odbocCovaci ¢i predjizdéci manévr neni
signalizovan znamenim o zméné sméru jizdy vubec.”

KS Usti nad Labem, &.j. 75 Ca 3/2009-82 (ASPI)




Predjizdeni — jiny ucastnik

,Ustanoveni § 17 odst. 2 zakona €. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu, popisuje
povinnosti ridice prfi zakonné zahajeném a provadéeném manévru predjizdéeni.
Naopak § 17 odst. 5 citovaného zakona taxativnim zplUsobem vymezuje situace, ve
kterych je predjizdéni zakazano, tj. kdy ridi¢ nesmi predjizdéci manévr vibec
zahajit.

Ustanoveni § 17 odst. 5 pism. c¢) zakona ¢. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu,
chrani i ridice jedouciho za fidicem, ktery hodla predjizdét, nebot jde o ,jiného
ucastnika provozu na pozemnich komunikacich®, ktery nesmi byt manévrem
predjizdéjiciho ridiCe ohrozen; § 17 odst. 2 citovaného zakona ho z této ochrany
nevyjima.”

NSS, €. ]. 2 As 106/2010 - 141, www.nssoud.cz



§ 17 Predjizdeni cyklisty — dostatecény bocni odstup

Obvinéna nedodrzela bezpecny bocni odstup pri predjizdéni poskozeného, cimz
porusila ustanoveni § 17 odst. 5 pism. c) zak. ¢. 361/2000 Sb., coz pri spoluzavinéni
poskozeného v rozsahu 60 % vedlo k narazu automobilu rizeného obvinénou do
jizdniho kola poskozeného a soucasné najeti automobilu na jeho télo. Tim mu
obvinénd zpusobila smrtelnd poranéni, kterym poskozeny kratce na to podlehl.
Vyznamné spoluzavinéni poskozeného se odrazilo na tom, ze jednani obvinéné
nebylo posouzeno i jako poruseni dulezité povinnosti podle § 143 odst. 2
tr. zakoniku. Pokud by obvinéna dodrzela bezpecny bocni odstup 1,5 m, pak sice
nelze vyloucit urcity kontakt poskozeného s automobilem obvinéné, ale rozhodne
by se nemohl dostat pod jeji automobil, a tudiz by nedoslo ke smrtelnému nasledku.

NS, sp. zn. 7 Tdo 835/2017-58, www.nsoud.cz.




§ 17

Zakazané predjizdéni — vozidla se smérovym svétlem

Ustanoveni § 17 odst. 5 pism. e) zdkona o silniénim provozu stanovi, ze fidic
nesmi predjizdet, dava-li ridi¢ vpredu jedouciho vozidla znameni o zméné smeéru
jizdy vlevo, nikoliv vidi-li, ze ridi¢ vprfedu jedouciho vozidla dava znameni. Pro
naplnéni skutkové podstaty prestupku podle § 125c odst. 1 pism. f) bod 7 zakona
o silniénim provozu neni rozhodné subjektivni stéZovatelovo vnimani (rozpoznani)
signalizace o zméné smeru jizdy nakladniho vozidla, nybrz objektivni skutecnost,
spocivajici v tom, zda uvedené nakladni vozidlo, které hodlalo ménit smer jizdy,
tuto skutecnost signalizovalo, a to v predstihu pred timto manévrem (v tomto
pripadé nejméné 5 s pred tim, nez zapocalo samotné odbocovani vlievo) tak, aby
ostatni ridici mohli na tuto skutecnost reagovat (napr. prave i tim, ze nezahaji
predjizdéci manévr, resp. jiz zahajeny manévr v jeho pribéhu bezpecné ukonci).

NSS, ¢. j. 4 As 169/2022-59, Pravni rozhledy 12/2024, str. 414 a nasl.,
www.nssoud.cz



§19 Nedodrzeni bezpecné vzdalenosti

Pricina postupného snizeni rychlosti vozidla jedouciho pred ridicem neni pro
dodrzeni povinnosti zachovani bezpecnostni vzddlenosti ve smyslu § 19 odst. 1
zakona o silninim provozu relevantni. UrCitou miru relevance muze mit technicky
stav zpomalujiciho vozidla, zejm. funkce brzdovych svétel, ale nikoliv zdsadni, nebot
ridic se nemUlze orientovat pri hodnoceni bezpecné vzdalenosti jen podle stavu
brzdovych svéetel vozidla jedouciho pred nim, ale primarnim faktorem vidy musi
byt pohledové vyhodnoceni odstupu mezi vozidly (i pri zohlednéni situace pred
vozidlem) a neustdla korekce tohoto odstupu za ucelem dodrzeni bezpecnostni
vzddlenosti. Vozidlo jedouci pred ridicem muze tzv. brzdit motorem ¢i postupné
zpomalovat jizdou bez zarazeni rychlostniho stupné, coz muze privodit zpomaleni
rychlosti vozidla bez uziti jeho brzdové soustavy.

NSS, €. j. 5 As 408/2020 — 26, www.nssoud.cz




Rozsah povinnosti ridice pri odbocovani vlevo

,...nelze po fridiCi vozidla pozadovat, aby se pri odbocovani nepretrzité Ci
prubézné dival za sebe a nevénoval se nalezité odbocovacimu manévru, jakoz
i nesledoval, co se déje ve sméru jeho jizdy. Pfitom je nutné zduraznit, Ze vozidla
jedouci za odbocujicim vozidlem, které ma radné zapnuty smerovy ukazatel
ohlasujici zménu sméru jizdy, si maji pocinat tak, aby na tuto zmeénu stihly za
normalnich okolnosti zareagovat vcas."

NS, sp. zn. 5 Tdo 10/2008, www.nsoud.cz



§ 21 Odbocovani vlevo - princip omezené duvéry

S ohledem na princip tzv. omezené duvéry plati, Zze bylo povinnosti zalobkyné
patricné se presvedcit, zda neni predjizdéna jinym vozidlem, a to pravé v ramci
povinnosti dbat zvySené opatrnosti, nebot to Zze domnéle splnila vSechny iniciacni
povinnosti pred zahajenim samotného manévru odboceni, neznamena, ze nemela
primérené pocitat s tim, Ze jiny ucastnik provozu na pozemnich komunikacich muze
svou urcitou povinnost porusit. Jinak receno, v okamiiku, kdy zalobkyné dala
znameni o zmeéné smeru jizdy vlevo a zpomalila, nemohla se bez dalsiho bezpecnée
spoléhat na to, Ze vsichni ostatni ucastnici provozu na pozemnich komunikacich
budou dodrzovat své povinnosti a nikdo ji napriklad nezacne predjizdet zleva .“

NSS, €.J. 2 As 67/2011 — 89, www.nssoud.cz
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§7

Odbocovani vlevo - princip omezené duvéry

,|Flidi¢ osobniho motorového vozidla mize v souladu s principem omezené divéry
v dopravé spoléhat na to, Ze pokud s dostatecnym predstihem (fadné) ddava ostatnim
ucastnikiim silnicniho provozu najevo svoji vili odbocit vlevo, a oveéril si jiz, Ze
neexistuje prekazka, kter¢ by mu v tom brdnila, miZe v odbocovacim manévru
pokracovat.”

,Soudy musi peclivé zkoumat, zda stézovatel nevenoval déni za sebou pozornost
vubec anebo spoléhal na to, Ze neexistuje prekazka znemoznujici mu bezpecné
odbocCeni - za situace, kdy viditelni ucastnici provozu reaguji na jeho pripravu
k odboCovacimu manévru. Pokud stézovatel ucinil pred zahajenim odbocovani
nezbytné kroky se zvysenou opatrnosti, nelze mu klast za vinu, Ze nepredpokladal
jizdu Fidice porusujiciho celou rfadu pravidel silnicniho provozu hrubym zpisobem.
Opak by totiz ved| k absurdnimu zavéru, ze kazdy ridi¢ musi vzdy a za vSech okolnosti
pocitat s tim, ze ostatni ucastnici silnicniho provozu jeho pravidla nedodrzuji; takovy
zaver by vsak byl v rozporu s ucelem platnych pravidel silnicniho provozu.”

US, nalez sp. zn. IV. US 3159/15, https://nalus.usoud.cz



https://nalus.usoud.cz/
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§21

Odbocovani vlevo - princip omezené duvéry

»Iplokud tedy za odbocujicim vozidlem zahaji jiné vozidlo predjizdéci manéuvr, lze
dovodit, ze pri tak slozitém ukonu, jakym je odbocovani vlevo, nelze po
odbocujicim ridici spravedlivé pozadovat, aby stacil zareagovat, pokud by mel
pred odbocenim neumeérné kratky casovy okamzik, ve kterém by sice mél
teoretickou moznost predjizdéjici vozidlo zpozorovat, avsak v praxi by to mohl byt
zrovna ten casovy usek, v némz sleduje situaci v protisméru. Spravni organy
i soudy jsou proto povinny peclivé zkoumat a objasnit, po jak dlouhou dobu mél
odbocujici ridic moznost predjizdéjici vozidlo spatfit, a na tomto podkladée
rozhodnout, zdali se jednalo o dostatecné dlouhy cas, po ktery mohl fridic
adekvatnim zpusobem zareagovat”

,Za situace, pri které na vizualni , kontrolu” levé zadni ¢asti prostoru za vozidlem
mela stézovatelka méne nez 2 sekundy, se mély spravni organy zabyvat tim, zda se
jedna o dostateCnou dobu na ovéreni, ze ji ridicka vozidla Mazda nepredjizdi.”

NSS, €. ]. 2 As 66/2016 — 32, www.nssoud.cz



Odbocovani vlevo — prednost protijedoucimu vozidlu

Po obvinéné nebylo mozno bez dalsiho a za kazdych okolnosti pozadovat, aby po
zapoceti odbocCovaciho manévru zastavila na tramvajovém pasu a opétovne
kontrolovala dopravni situaci, pokud jiz opravnéné a pri zohlednéni principu
omezené dlvéry v dopravé pred zapocetim odbocovaciho manévru (tj. pred
opusténim levé casti vozovky urcené pro jeji smér jizdy) usoudila, ze se ji
krizovatkou podari projet, aniz by omezila Ci ohrozila jiného ucastnika v provozu
majiciho prednost v jizdé, a tim mu nedala prednost v jizdé. Obvinéna téz nemohla
rozumné ocekavat jizdu poskozeného témeér dvojnasobnou rychlosti, nez je
v daném useku nejvyssi povolena (spravné ,, dovolena®) rychlost.

NS, sp.zn. 8 Tdo 184/2023-600 , www.nsoud.cz




Odbocovani vlevo — prednost protijedoucimu vozidlu

Pokud mél zalobce moznost nejen spatrit protijedouci motocykl, ktery jiz
ukonCil predjizdéni autobusu a nachazel se na své pravé poloviné vozovky, ale
soucasné i vyhodnotit rychlost motocyklu, je vzdalenost 187 m a doba 7 sekund za
danych okolnosti dostatecné dlouha, aby primérené reagoval, tj. aby nezahadijil
samotné odbocovani ¢i v ném nepokracoval.

Zjisténou rychlost motocyklu (min. 79 km/h) nelze za danych okolnosti povazovat
za natolik ,extrémné” vysokou, aby prakticky znemoznila zalobci jedoucimu po
hlavni silnici a odbocujicimu vlevo na vedlejsi silnici splnit jeho povinnost dat
prednost v jizdé protijedoucimu motocyklu.

NSS, €. ). 7 As 115/2022 — 19, www.nssoud.cz



Ostatni judikatura k odbocovani Ci predjizdéni

Us, IV. US 613/2000 (ASPI) - odbocovani

Za stavu, kdy v predchazejicim rizeni nebylo zpochybnéno, ze stézovatel pred
provedenim odbocCovaciho manévru meél vcas a radné zapnuty ukazatel smeéru jizdy
vlevo, nelze jeho odboceni charakterizovat jako nahlé - jak bylo oznaceno ve
skutkové veté rozhodnuti policejniho organu a jeho zavéry v uvedeném rozhodnuti
jsou tak v extrémnim nesouladu s vykonanymi skutkovymi zjisténimi, coz Ccini
napadené rozhodnuti protiustavnim.

NSS, €. j. 4 As 10/2004 — odbocovani vlevo v dobé, kdy byl jiz predjizdén

NSS, €. j. 7 As 36/2005 — odbocovani, s.0. musi vidy zhodnotit okolnosti, které
mohl odbocujici predvidat (oba www.nssoud.cz)

NS, sp. zn. 5 Tdo 10/2008 (ASPI) — odbocovani x predjizdéni




§ 22 Prednost v jizdé

Spociva-li dopravni nehoda ve stretu dvou vozidel na kriZzovatce hlavni silnice
s vedlejsi silnici, je za takovy stret zasadné odpovédny fridic, ktery do krizovatky
vjede z vedlejsi silnice, nebot jeho povinnosti je dat prednost v jizdé vozidlim
prijizdéjicim po hlavni silnici.

Od uvedenych zdsad se Ize vyjimecné odchylit, pokud to je odiivodnéno jednak
extréemni mirou poruseni povinnosti fidice jedouciho po hlavni silnici dodrzet
stanoveny rychlostni limit a jednak tim, Ze rychlost jizdy ridice jedouciho po hlavni
silnici fakticky znemozni ridici prijizdéjicimu po vedlejsi silnici spInéni povinnosti
dat prednost. Typickym rysem takové situace je to, ze ridic, ktery jinak je povinen
dat prednost v jizdé, jen v dUsledku vysoké rychlosti jizdy vozidla, jemuz ma dat
prednost, uvidi toto vozidlo az v dobe, kdy jiz neni realné, aby mu prednost
skutecné dal.

NS, sp.zn. 8 Tdo 885/2010, www.nsoud.cz




Prednost v jizdé

"Pricinou dopravni nehody spocivajici v tom, ze vozidlo jedouci po hlavni silnici se
stretne s vozidlem jedoucim po vedlejsi silnici, ktera se s hlavni silnici krizi, je
zasadne to, ze ridic vozidla jedouciho po vedlejsi silnici neda vozidlu jedoucimu po
hlavni silnici prednost. Vyjimecné mizZe byt pricinou dopravni nehody jednani ridice
vozidla jedouciho po hlavni silnici, a sice tehdy, pokud ridic vozidla jedouciho po
hlavni silnici v extrémni mire porusi stanoveny rychlostni limit a soucasné rychlost
jizdy vozidla jedouciho po hlavni silnici ridici vozidla prijizdejiciho po vedlejsi silnici
fakticky znemozni splnéni povinnosti dat prednost. Faktické znemoznéni splnéeni
povinnosti se musi posuzovat s ohledem na konkrétni pomeéry mista, v némz ke
stretu doslo. Rozhodnymi okolnostmi tedy bude zejména to, nakolik jde o misto pro
ridice prijizdéjiciho po vedlejsi silnici prehledné a nakolik mu umoznuje
s dostatecnym predstihem videét vozidla pfijizdéjici po hlavni silnici a zohlednit jejich
(pripadné i vyrazné nadlimitni) rychlost."

NSS, €. ]. 7 As 91/2012 - 62, €. 2820/2013 Sb. NSS



7

Prednost v jizde (vjeti na zeleny signal)

Pokud obvinéna nereagovala na pomalu a stabilni rychlosti jedouci
poskozenou cyklistku, s jizdnim koridorem krizujicim jeji jizdni koridor (do
mista stretu obvinéna v krizovatce ujela 21 m), resp. pokud se obvinéna sice
podle svého vyjadreni rozhlédla, nicméné nezohlednila, ze ¢ast prostoru
pred sebou (byt nikoli ve zcela pfimém sméru) pres levy predni sloupek
vozidla a svit slunce nevidi, porusila § 4 pism. a) zakona o silnicnim
provozu.

Soucasné obvinéna porusila, v podstaté z identickych dlvodul, i § 22
odst. 3 zakona o silnicnim provozu, podle kterého ridic nesmi vjet do
krizovatky, nedovoluje-li mu situace pokracovat v jizdé v krizovatce a za
krizovatkou, takze by byl nucen zastavit vozidlo v krizovatce. Toto ustanoveni
mimo jiné zapovida vjezd do krizovatky za situace, kdy jini ucastnici silni¢niho
provozu, at jiz pohybujici se ve shodném nebo odliSném sméru, z riznych
divodu neukondcili svuj pohyb pres ni a je zrejmé, Ze fridi¢ vjizdéjici do
krizovatky by nemohl pokracovat v jizde.

NS, sp. zn. 7 Tdo 1351/2019-548, www.nsoud.cz



Povinnost neohrozit pri vystupovani z vozidla

Je povinnosti ridice dusledné se presvedcit, vystupuje-li z vozidla a vstupuje tak
do vozovky, o tom, jestli nemuze ohrozit ostatni Ucastniky silniéniho provozu.

NS, sp. zn. 6 Tdo 286/2010, www.nsoud.cz

Ridi¢ stojiciho vozidla smi oteviit dvefe jen tehdy, pokud tim neohrozi
bezpecnost silniéni dopravy. Pokud takovym jednanim zpUsobi dopravni nehodu, je
za tuto nehodu odpovédny. Skutecnost, ze poskozeny ucastnik silnicniho provozu
nedodrzel pri objizdéni dostatecny bocni odstup a tim nehodu spoluzavinil, pouze
snizuje miru viny ridiCe stojiciho vozidla.

NS, rozhodnuti €. 27/1981 Sb. rozh. tr.
(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu SSR ze dne 11.12.1980, sp. zn. 7 Tz 101/80)




Prechazeni vozovky /obsluha popelafiského vozu/

To, ze se Zalobce na vozovce zdrzoval divodné, protoze tam vykonaval
pracovni ¢innost, jej nemuzZe zprostit povinnosti podle § 54 odst. 2 zakona
¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu. Zalobce mél - jako obsluha popeldiského
vozu - pravo se na vozovce zdrzovat a provadéet tam potrebné pracovni ukony
vcetne manipulace s popelnicemi; i pritom vsak byl povinen dbat nadlezite
opatrnosti pfi prechdzeni vozovky, nebot i pfFi vykonu své pracovni ¢innosti
zlistaval chodcem.

NSS, ¢. j. 1 As 31/2007-39, €. 1463/2008 Sb. NSS




Vedeni zvirat — venceni psa

Obvinéna nemohla spoléhat a nepredpokladat jeho (psovu) moznou instinktivni
reakci a nahly popud (kdy sama nepochybné divodné predpokladala psuv ulek ze
silného hluku motocyklu); protoze takovouto spontanni reakci svého psa meéla
a mohla predvidat, kdy nasledné k otazce zavinéni soud spravné dovodil, ze jeho
uvolnénim z voditka a pozbytim jeho ovladani jednala v nevédomé nedbalosti (§ 5
pism. b/ tr. zak.), pricemz je nepochybné, Ze v pficinné souvislosti s tim doslo
k dané dopravni nehodé.

NS, sp. zn. 6 Tdo 513/2007, www.nsoud.cz







Chovat se ohleduplné a ukaznéné

Stret OA (1) s autobusem (2) pfri prejizdéni jizdnich pruh




§4 Chovat se ohleduplné a ukaznené

Dne 10. 11. 2016 v dobé okolo 07:52 hodin jel jako fidi¢ vozidla, v Plzni, po
vozovce pravého jizdniho pruhu kruhového objezdu, pricemz se nechoval
ohleduplné a ukaznéne, aby svym jednanim neohrozoval majetek jinych osob
a své chovani neprizpusobil situaci v provozu na pozemnich komunikacich, nebot
s vozidlem pokracoval v plynulé jizde, az najel velmi tésné k pravému boku
autobusu v dobe, kdy bylo zfejmé, ze ridic B., ktery pfri jizdeé pred vozidlem zalobce
po vozovce levého jizdniho pruhu kruhového objezdu najizdi pred jeho vozidlo do
usti ul. Otylie Beniskové, pricemz jednani zalobce bylo jednou z pricin dopravni
nehody, pri niz doslo ke stretu pravého boku autobusu s levou predni casti
vozidla zalobce.




Chovat se ohleduplné a ukaznéné

Ve vztahu ke kazdému ucastniku dopravni nehody je tfeba posoudit, zda
jednal protipravné a zda jeho jednani je v pricinné souvislosti se vznikem
dopravni nehody, pricemz odpovednost za prestupek je nutno vzdy posuzovat
individualné.

| fidi€ jedouci v souladu s pravnimi predpisy je podle § 4 pism. a) zakona
o silniénim provozu povinen reagovat vcéas na situaci v silnicnim provozu, byt
tj. neprizpusobi-li jizdu vzniklé dopravni situaci, aby zabranil dopravni nehodgé,
dopousti se rovnéz prestupku spocivajiciho v poruseni § 4 pism. a) citovaného
zakona.

NSS, ¢. j. 3 As 285/2019 - 30, Pravni rozhledy ¢. 17/2021, s. 604,
www.nssoud.cz

NSS, €. j. 3 As 297/2017 — 37 - stejné misto, jizdni pruhy




Jizda v protismeéru, nevénovani se rizeni

Stret 2x OA (1, 2) ve zUzeném prostoru




v d

Jizda v protismeéru, nevénovani se rizeni

Dne 11. 9. 2005 kolem 12.55 hod pfi frizeni osobniho automobilu
v neprehledném misté pred zeleznicnim viaduktem nesledoval dostatecné provoz
na komunikaci v panoramatickém zrcadle, takze nevidél, ze pod viadukt najizdi
(z protisméru) jiné vozidlo, a pokracoval v jizdé nikoliv zcela pri pravém okraji
vozovky, a tak doSlo ke stretu s timto vozidlem (levych prednich rohu téchto
vozidel). ‘
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Jizda v protisméru, nevénovani se rizeni

Vjizdi-li ridic do neprehledného Useku v podobé silnice s uzkym podjezdem
pod zeleznicni trati se dvéma vcelku ostrymi zatackami ve tvaru ,,S% diky nimz
ridiCi protijedoucich vozidel vidi jeho vozidlo teprve v bezprostfedni blizkosti
pred podjezdem (a stejné tak s minimalnim predstihem vidi on pfijizdéjici
protijedouci vozidla), je povinen snizit svoji rychlost natolik, aby byl vzdy
schopen bezpecné zastavit tzv. ,,na vidénou®. Je tedy povinen jet jen tak rychle,
aby byl s ohledem na zakriveni zatacek a dostupny vyhled do zatacky i do
podjezdu schopen bezpecné zastavit na vzdalenost, na kterou spatri ze zatacky
Ci z podjezdu prijizdéjici protijedouci vozidlo.

NSS, €.j. 7 As 4/2010 — 226, www.nssoud.cz




Jizdni pruhy — omezeni, ohrozeni

Stret jizdniho kola (1) a motocyklu (2) pfi prejizdéni jizdnich pruh(




§12 Jizdni pruhy — omezeni, ohrozeni

Dne 21. 4. 2009 v 7 hodin si pri fizeni horského jizdniho kola na ulici
Dr. Martinka v Ostravé - Hrablvce nepocinal dostateCné opatrné a pfri prejizdéni
z pravého do levého jizdniho pruhu ohrozil a omeazil fidice V., ktery v tomtéz smeru
ridil motocykl, a to natolik, ze doslo k jejich vzajemnému stretu.

,StéZzovatel mél prizpusobit svou opatrnost pfi jizdé na vozovce dopravnimu
prostredku, ktery zvolil (tj. cyklistické kolo), a souCasné si rozumné musel byt
vedom skutecnosti, ze rychlost okolnich motorovych vozidel je (i pri dodrzeni
nejvyssi povolené rychlosti) prakticky dvojnasobna. Uvedené nelze povazovat za
,dvoji metr” v pravnim posouzeni krajského soudu, jak se stézovatel domniva, ale
jde o objektivni okolnosti, kterych si stézovatel jakozto ucastnik provozu musel byt
vedom.”

NSS, €.j. 1 As 313/2016 — 66, www.nssoud.cz




Predjizdéni, princip omezené dulivéry

Stret 2x OA pri predjizdéni (1, 2) pri soucasném predjizdéni NA (3)
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Predjizdéni, princip omezené duvéry

Dne 15. 8. 2016 v 10:10 hod. na silnici Il. tfidy ¢. 445 v km 42,211, v katastru obce
Mala Moravka, mezi obci Mala Moravka a motorestem Hvézda, jako fridicka
osobniho motorového vozidla znaéky Skoda Superb, RZ X, svym jednanim zavinila
dopravni nehodu, protoze predjizdéla pred ni jedouci nakladni motorové vozidlo
v dobeé, kdyz ji jiz predjizdeélo jiné osobni motorové vozidlo znacky Mazda 6, RZ X
které fidila pani X. Pri dopravni nehodé doslo ke stfetu pravého (spravné vsak
levého“ — pozn. soudu) zadniho kola vozidla Skoda a pravého pfedniho kola vozidla
Mazda. Po stretu postupné narazilo do dopravniho zarizeni Z 113,
tj. ,Smérovy sloupek bily levy”, do sloupku dopravni znacky A 1a, tj. ,Zatacka
vpravo” a do skupiny vzrostlych smrku.
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Predjizdéni, princip omezené duvéry

| kdyz ridiC vozidla pri predjizdéni splni svoje povinnosti, musi se presto pred
zahajenim vyboceni vlevo presvédéit, zda jej nékdo (byt protipravné)
nepredjizdi. Rozhodujici pfitom je, zda takovy ridic mohl v konkrétnim pripadé
pohledem do zpétného zrcatka zjistit, ze jej jiz predjizdi jiné vozidlo. Rozhodnou
otazkou je tak posouzeni reakéni doby ridice.

Stezovatelka dle jeji skutkove verze , prehlédla” predjizdéjici vozidlo Mazda
v casovém intervalu méné nez 1,8 sekundy, kdy jej dle znalce objektivhé mohla
zpozorovat. Pokud bude tato skutkova verze pripusténa jako prinejmensim
mozna, je zrejmé, Ze v takove situaci nelze dovodit poruseni povinnosti
neohrozit jiné ucastniky provozu [§ 17 odst. 5 pism. c) zakona o silnicnim
provozu] ze strany stézovatelky.

NSS, €. j. 3 As 102/2018 — 29, www.nssoud.cz



Predjizdeni v misté, kde to bylo zakazano

Stret Moto (1) a OA (2), pri predjizdéni a odbocovani,
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Predjizdeni v miste, kde to bylo zakazano

Dne 3. 5. 2007 kolem 17.10 hodin ridila motocykl tov. zn. Suzuki GS 500E, se
kterym jela v Prerové po ulici Palackého v useku jednosmeérné ulice, pricemz pred
prechodem pro chodce, u samoobsluhy naproti pasazi, predjizdéela tvorici se kolonu
vozidel, pfi¢emz dodlo ke stfetu s vozidlem Skoda Fabia, jeho? fidi¢cka odbocovala

vlevo na parkovisté mezi skolami. Doslo ke stretu pravé predni casti motocyklu
a levé predni Casti Fabie a padu ridicky motocyklu.




Predjizdéeni v mistée, kde to bylo zakazano

Skutkova podstata prestupku podle § 22 odst. 1 pism. f) bodu 7 zdkona
¢. 200/1990 Sb., o prestupcich (nyni § 125c odst. 1 pism. f) bod 7 zdkona
o silnicnim provozu), je po formalni strance svoji povahou skutkovou podstatou
zakazujici a soucCasné odkazujici na konkrétni pripady zakazu predjizdéni v zakoné
o silniénim provozu, pro jejiz naplnéni neni podstatné, zda byla zplsobena dopravni
nehoda Ci nikoli. Materialni stranka prestupku pak v daném pripadé spociva v tom,
ze doslo k ohrozeni zajmu spoleCnosti na bezpecnosti a plynulosti silnicniho
provozu.

NSS, ¢.j. 9 As 77/2008 — 50, ¢. 1938/2009 Sb. NSS




Rychlost jizdy, povinnost predvidat
Stret OA (1) se stromem




Rychlost jizdy, povinnost predvidat

Dne 20. 1. 2018 ve 12:45 hodin na silnici lll. tridy €. 4764 v km 3,665 jako ridic¢
vozidla Citroén RZ X, ve sméru od obce Smilovice na obec Reka, nepfizpUsobil
rychlost jizdy konkrétnimu stavebnimu a dopravné technickému stavu pozemni
komunikace a povétrnostnim podminkam, v dlsledku ¢ehoz dostal na namrzlé
vozovce smyk, nezvladl rizeni vozidla, vjel do protismérného jizdniho pruhu

a nasledné mimo komunikaci vlevo, kde narazil do vzrostlého listnatého stromu.




§18 Rychlost jizdy, povinnost predvidat

Dle § 18 odst. 1 zakona o silnicnim provozu je to zasadneé ridi¢ vozidla, ktery
musi svou jizdu prizpusobit okolnim objektivnim okolnostem, to ovsSem
s vyjimkou takovych okolnosti, které nebylo mozné z jeho strany rozumné
predvidat. Skutecnost, ze neni mozné predvidat, ze na komunikaci treti tridy
v Moravskoslezskych Beskydech se muze na konci ledna vyskytnout naledi Ci
vrstva snehu, stézovatel v zalobé a ostatné ani v kasacni stiznosti nenamital.

Stézovatel jel z mista s nizSi nadmorskou vyskou (Smilovice) stoupanim do
mista s vy$$i nadmofiskou vyskou (Reka), tedy lidové fe¢eno smérem z udoli do
hor. To, ze se stoupajici nadmorskou vyskou se pravdepodobnost vyskytu naledi
v horach zvysuje, neni nutné zvlasté zduraznovat.

NSS, €. j. 1 As 48/2020 — 17, www.nssoud.cz




Bezpecna vzdalenost

Stfet 3x OA (1, 2, 3)




Bezpecna vzdalenost

Dne 14. 4. 2020 v 16.00 hod. fidil vozidlo VW Transporter a pfi jizdé na silnici
¢. 1/9 mezi obci Pihel a Ceska Lipa, v blizkosti benzinové &erpaci stanice Vendys
nedodrzel dostatecnou bezpecnostni vzdalenost za vozidlem Hyundai a kdyz jeho
ridicka byla nucena k intenzivnhimu brzdéni, zezadu do tohoto vozidla narazil.




§19

Bezpecna vzdalenost

V obvyklych situacich bude srazka dvou za sebou jedoucich vozidel dana
porusenim povinnosti stanovené § 19 odst. 1 zakona o silnicnim provozu, avsak
pouze ze Skodlivého nasledku (stfetu vozidel) nelze bez dalsiho usuzovat na to, ze
zalobce zanedbal potrebnou miru opatrnosti a nedodrzel bezpecnostni vzdalenost.

Ucelem § 19 odst. 1 zakona o silniénim provozu je pfimét fidi¢e, aby dodriovali
bezpecnostni vzdalenost a méli tak moznost vC€as zareagovat a vyhnout se nehodé.
Otazku bezpecnostni vzdalenosti je nutno vzdy posuzovat se zretelem na vsechny
relevantni okolnosti daného pripadu (napf. viditelnost, povétrnostni situace, stav
vozovky, zkuSenosti fidice, technicky stav vozu atd.).

Prikladem situace, kdy srazka vozidel nemusi bez dalsiho znamenat poruseni
§ 19 odst. 1 zakona o silniénim provozu, je napriklad nehoda zpusobena nahlym
a pravidly silnicniho provozu nedovolenym manévrem vpredu jedouciho vozidla,
nemél-li vzadu jedouci fidi¢ dlivod takovéto protipravni jednani viibec ocekavat.

NSS, ¢. j. 10 As 173/2021 - 27, Pravni rozhledy 15-16/2022, s. 559,
www.nssoud.cz




Vyhybani se protijedoucimu vozidlu

Stret osobniho automobilu s dodavkou (1, 2)

' Cal

e

‘\




Vyhybani se protijedoucimu vozidlu

Dne 2. 6. 2015 v obci Morkov, ul. Beskydska pred domem €. p. 179 ridil osobni motorovée
vozidlo Mazda 121 a pfi prljezdu pravotocCivou zatackou; v misté, kde je trvale zuzen3d
vozovka a omezen vyhled vlivem zaobleni komunikace a trvalé vegetace, nebyl schopen
zastavit vozidlo na vzdalenost, na kterou mel rozhled a Celné se stretl s protijedoucim
vozidlem Citroén Jumper.




Vyhybani se protijedoucimu vozidlu

Ocitnou-li se na zuzené komunikaci protijedouci vozidla, jejichz Sifre v souctu
dosahuje nebo presahuje Sifi vozovky, jsou ridi¢i povinni se vyhnout vpravo, vcas
a v dostatecné mire a to i vjetim na krajnici, coz predpoklada snizeni rychlosti nebo
zastaveni vozidel s prihlédnutim k dopravni situaci a mistnim podminkam; nebo dat
prednost druhému vozidlu a predmeétny usek vozovky opustit couvanim.

Dojde-li ke stretu vozidel na ziuzeném a neprehledném uUseku komunikace, kdy
obeé vozidla presahuji do druhé casti vozovky, aniz by se vzajemné vyhnula, je nutné
prihlédnout k celému pribéhu nehodového déje a pomérit podil zavinéni ucastnikl
nehody na jejim vzniku.

NSS, €. . 1 As 12/2017-65, www.nssoud.cz



Prednost protijedoucimu vozidlu

Stret 2x OA (1, 2) pri odbocovani vlevo, autobus (3)




Prednost protijedoucimu vozidlu

Dne 9. 12. 2016 v 7:40 hodin v Liberci, na ulici Generala Svobody, fidila osobni
motorové vozidlo tovarni znacky Ford Focus a na krizovatce s ulici Smetanova
a HrdinG nedala pfednost v jizdé protijedoucimu vozidlu tovarni znacky Skoda
Felicia ridicky M. L. a doslo ke stretu vozidel.




Prednost protijedoucimu vozidlu

Ackoliv se stézovatelka nehody dopustila z nedbalosti predpokladajic, ze
protijedouci vozidlo bude téz odbocCovat vlevo, jeji jednani naplnuje skutkovou
podstatu predmétného prestupku, nebot nedala prednost v jizdé v okamziku,
kdy k tomu byla povinna.

NSS, €. j. 9 As 142/2019 - 22, www.nssoud.cz




Odbocovani vlevo, princip omezené duvéry

Stfet 2x OA pfi odbocovani vlevo s pfedjizdéjicim vozidlem (1, 2), pfi sou¢asném
predjizdéni vice vozidel (3, 4)




Odbocovani vlevo, princip omezené duvéry

Dne 29. 5. 2016 na pozemni komunikaci mezi obcemi Mohelnice a Libiva
obvinény pri odbocovani vlevo nedbal zvysené opatrnosti, ¢imz ohrozil druhého
ridice jedouciho za nim.




§ 21
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Odbocovani vlevo, princip omezené duvéry

Doba tfi sekund béhem niz se stézovatel jesté naposledy mohl a meél podivat do
zpétného zrcatka, zustala nevyuzita. Stézovatel ji mohl vyuzit tim spis, ze
v protismeéru uz nejelo zadné vozidlo: stézovatel totiz cekal prave na to, az nakladni
vozidlo z protisméru projede. V souladu s pozadavkem zvysené opatrnosti bylo,
aby se stéZzovatel v takto zménéné dopravni situaci (po projeti nakladniho vozidla)
ujistil, Zze levy pruh zustava i nadale volny. | kdyz neni tfeba zpochybriovat, Ze
stezovatel splnil vsechny povinnosti nezbytné pred faktickym zahajenim
odbocovani, soucasné nemohl mit stézovatel jistotu, ze o jeho umyslu odbocit védi
i vsechna dalsi vozidla jedouci za nim.

Zakonny pozadavek zvysené opatrnosti pri odbocovani vievo je nutno vykladat
tak, Ze odbocujici Fidic musi pocitat s tim (i kdyz jistotu o tom nema a mit nemuze),
Ze ridic nékterého z vozidel za nim jeho smérovy ukazatel nevidel i prehlédi.

NSS, €. j. 10 As 262/2018-29, www.nssoud.cz



Odbocovani, prednost protijedoucimu vozidlu

Stret 2x OA (1, 2) pri odbocovani vlevo, chodec (3)




Odbocovani, prednost protijedoucimu vozidlu

Dne 1. 12. 2010 v 15:40 hodin ridil obvinény vozidlo znacky Nissan Micra, RZ X,
v Praze 6 po ulici Cs. Armady ve sméru jizdy od ulice Bubeneé&ska k ulici V. P. Ckalova,
kdy pfi jizdé v kfizovatce ulice Cs. Armady — V. P. Ckalova nedal p¥i odbocovani vlevo
prednost v jizdé, nasledkem cehoz se stretl s vozidlem znacky Honda Accord,
registraéni znacky Y, fizenym fidi¢em Ing. V. T., ktery jel po ulici Cs. Armady v pfimém
smeéru jizdy v protisméru od kruhového objezdu na Cerveny signal tribarevné soustavy
s plnym signalem ,,Stuj!“




Odbocovani, prednost protijedoucimu vozidlu

Princip omezené duvéry neznamenad, ze zalobce nemusel primérené pocitat
s tim, Ze jiny ucastnik provozu muze svou povinnost porusit a sam nemusel jednat
podle pravidel pro odbocovani. Pfi odbocCovani vlevo meél zalobce povinnost dat
prednost v jizdé protijedoucim vozidldm ve smyslu § 21 odst. 5 zakona, a zaroven
povinnost dbat zvysené opatrnosti ve smyslu § 21 odst. 1 zakona. V tomto ohledu je
pro urceni priciny nehody bez vyznamu, ze ridi¢ T., ktery nerespektoval jemu
urcenou svetelnou signalizaci na prechodu pro chodce, jednal protipravneé.
Protipravnost jeho chovani nemulzZe zhojit nedostatek rozumné obezretnosti
zalobce a tim jej vyvinit.

NSS, €. j. 8 As 98/2012 - 28, www.nssoud.cz



Odbocovani, prednost protijedoucimu vozidlu

Stret OA (1) s OA (2), nedani prednosti v jizdé




Odbocovani, prednost protijedoucimu vozidlu

Zalobce byl uznan vinnym ze spachani prestupku podle § 125c odst. 1 pism. f)
bodu 8 zdkona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nékterych zdkonu, ve znéni Ucinném do 31. 1. 2022 (dale jen ,zakon o silniénim
provozu“), kterého se dopustil z nedbalosti tim, ze dne 19. 1. 2022 v 6:35 hod ridil
motorové vozidlo znacky BMW 335D, RZ: 4SH 0979, po pozemni komunikaci ¢. 114
od obce Stard Hut do obce Dobfis, pricemz na kfizovatce s ulici Prazska nedal
prednost v jizdé motorovému vozidlu znacky BMW 330, RZ: 7P2 0565, ktery na
hlavni silnici ulice Prazska, smér jizdy Praha, najel z vedlejsi pozemni komunikace
ulice Za Pivovarem. Tim zalobce porusil § 22 odst. 1 zakona o silnicnim provozu.



Odbocovani, prednost protijedoucimu vozidlu

Pro posouzeni prednosti v kfizovatce podle § 22 odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb.,
o0 provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonl, ve znéni
pozdéjsich predpist, je rozhodujici, po jaké pozemni komunikaci Ucastnici silniéniho
provozu na krizovatku pfrijizdéji nebo prichazeji, nikoli po jaké ji opoustéji.
KS v Praze, €. j. 44 A 10/2023- 38, www.nssoud.cz
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(probihajici fizeni o kasacni stiznosti u NSS pod sp. zn. 3 As 71/2024)

-




Prednost v jizdé (neoznacena hlavni silnice)

Stret cyklisty (1) s OA (2), nedani prednosti v jizdé
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Prednost v jizdé (neoznacena hlavni silnice)

Dne 22. 6. 2013 kolem 23:40 hod. v Ostravé na krizovatce ulic Mitrovicka,
Gregarkova a Hlinéna ridil obvinény neregistrované jizdni kolo Super V600OMTB, kdy
ve stavu vyluCujicim zpusobilost zavinil dopravni nehodu, pficemz pfi vjeti do
krizovatky z vedlejsi pozemni komunikaci ulice Gregarkova oznacené dopravni
znackou ,Dej prednost v jizdé!” nedal prednost v jizdé osobnimu motorovému
vozidlu Peugeot 206, RZ X, prijizdéjicimu zleva po hlavni pozemni komunikaci ulice
Mitrovicka, nasledkem cehoz doslo ke stretu jizdniho kola s osobnim motorovym
vozidlem.




Prednost v jizdé (neoznacena hlavni silnice)

,Povinnost stézovatele ridit se dopravni znackou ,Dej prednost v jizdé!“ jako
hierarchicky nadrazena obecnému pravidlu ,pravé ruky®. Pokud mél pachatel
prestupku povinnost fridit se svislym dopravnim znacenim, nemél
v zadném pripade své chovani na krizovatce odvozovat od Uvah
o povinnostech ostatnich ucastnikd silnicniho provozu prijizdéjicich do
krizovatky, a dat prednost v jizdé vozidlum jedoucim po hlavni silnici.” (hlavni
silnice neoznacena, vedlejsi ano)

NSS, €. j. 2 As 144/2016 — 53 (www.nssoud.cz)



Otaceni na krizovatce s rizenym provozem

Stret 2x OA (1, 2) pfi otaceni




§ 24

Otaceni na krizovatce s rizenym provozem

Zalobce dne 21. 6. 2019 v 5:40 hod. ¥idil v Praze 7 po ulici NabfeZi kpt. Jaroge
ve smeru k Letenskému tunelu, v levém jizdnim pruhu motorové vozidlo na
krizovatce ulic Nabrezi kpt. Jarose a Bubenska, kde pro jeho smeér jizdy svitil
signdl s cervenym svétlem ,,Stuj“ zastavil a po zméné svételného signalu se
rozjel a v rozporu s pravidly silnicniho provozu se nechoval ohleduplné
a ukaznéné a nerespektoval dopravni znaceni; na krfizovatce s frizenym
provozem se rozhodl s vozidlem otacet vilevo do protisméru, a to rovnéz
v rozporu s vodorovnym dopravnim znacenim ,,smeérové Sipky“, pricemz nedal
prednost v jizde protijedoucimu vozidlu, které po ulici Nabrezi kpt. Jarose, ve
sméru jizdy od Letenského tunelu, v levém jizdnim pruhu Fidil P. S., v dasledku
cehoz doslo ke stretu levé predni c¢asti vozidla A. s pravou predni casti vozidla
H.; vozidlo A. se po tomto stretu odrazilo vpravo, kde nasledné narazilo do zadni
casti vozidla tovarni znacky P. zaparkovaného v rade jinych vozidel pri pravém
okraji vozovky.



Otaceni na krizovatce s Fizenym provozem

Za situace, kdy bylo misto pro zalobce zcela prehledné a umoznovalo mu
zohlednit i pripadnou nadlimitni rychlost prijizdéjiciho vozidla poskozeného,
nebyla naplnéna podminka faktického znemoznéni splnéni povinnosti zalobce dat

poskozenému prednost v jizdé a nelze tak uvazovat o spoluodpovédnosti
poskozeného.

NSS, €. j. 3 As 295/2022-28 (www.nssoud.cz)




Jizda do krizovatky couvanim

Stret 2x OA (1, 2) pfi couvani




Jizda do krizovatky couvanim

Dne 3. 4. 2002 kolem 15:50 hodin fidil obvinény automobil Skoda 125L
registracni znacéky X v obci Bludov, okres S., kdy s timto automobilem couval
z ulice Pricni do ulice Kratké, pricemz krizovatka téchto ulic ve tvaru T nebyla
rozli§ena dopravnim znaéenim. Ve stejnou dobu fidil M. S. osobni automobil Skoda
105L registracni znacky X a jel s nim v B. po ulici K. ve sméru ke krizovatce ulicK. a P,
pricemz ulice P. se nachazela vpravo ve smeéru jeho jizdy. Ke stretu obou vozidel

doslo v krizovatce.




Jizda do krizovatky couvanim

Jizdu do krizovatky couvanim je treba posuzovat podle § 24 odstavce
druhého az ctvrtého (otaceni a couvani) zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zméndach nékterych zakond, a nikoliv podle § 22
tohoto zakona (jizda krizovatkou). PFi couvdni do krizovatky nema Fridi¢
couvajiciho vozidla prednost v jizdé, ale naopak nesmi ohrozit Zadného
Z ostatnich ucastniki provozu na pozemnich komunikacich.

NSS, €. j. 5 As 38/2003-38, ¢. 578/2005 Sh. NSS




Couvani na parkovisti, obytna zona
Stret OA (1) s chodcem (2) (dité)

2
151
~




Couvani na parkovisti, obytna zéna

Dne 24. Cervna 2012 kolem 16:30 hodin v Havirové-Podlesi, na ulici 17. listopadu
v prostoru parkovisté pred obchodnim domem Hruska v prostoru , obytné zény*, jako
ridic automobilu tov. zn. Ford Focus, zahajil couvani se svym vozidlem
z parkovaciho mista v dobe, kdy matka G. B. nezletilému nevénovala patficnou
pozornost, obvinény nedbal zvysené opatrnosti, a proto pri couvani doslo ke stretu
s nezletilym ditétem J. B. (nar. 2011), kterého zadnim kolem prejel, ¢imz mu zpUsobil
poranéeni, na jehoz nasledky nezletily ihned na misté dopravni nehody zemrel.




§ 24 Couvani na parkovisti, obytna zéna

Nelze pausalneé dovodit povinnost fidiCe couvajiciho v obytné zoné zajistit si couvani
pomoci zpusobilé a ndlezité poucené osoby, nema-li duvod se domnivat, Ze by pfri
couvani mohl ohrozit osoby, které se nachazeji na pozemni komunikaci. Takova
povinnost by byla zjevné neprimérena a z hlediska praktického zivota nesplnitelna.

Ridi¢ osobniho motorového vozidla tedy m@zZe v souladu s principem tzv. omezené
divéry v dopravé spoléhat na to, Ze dospélé osoby, dohlizejici na jednoro¢ni dité
v prostoru parkovisté, tomuto ditéti zamezi samostatny nekontrolovany pohyb po
pozemni komunikaci a vbéhnuti do drahy jeho vozidla, nevyplyva-li z konkrétnich
okolnosti opak. To stejné plati i pro pohyb s vozidlem v obytné zéne, kde sice jsou
povoleny hry déti, avsak ani zde nelze oCekavat samostatny pohyb nehlidanych rocnich
batolat.

US, sp. zn. lll. US 2065/15, https://nalus.usoud.cz/




Ohrozeni pri vyjezdu ze zastavky MHD

Stret autobusu (1) a OA (2)




Ohrozeni pri vyjezdu ze zastavky MHD

Dne 23. 6. 2012 ve 13:55 hod. ridil v Ostravée — Marianskych Horach,
z autobusové zastavky MHD ,Dum energetiky”, na ulici Novinarské ve smeéru
k ulici Varenska, autobus tov. zn. SOLARIS, RZ X, pricemz ohrozil ridice osobniho

vozidla tov. zn. Peugeot, RZ X, M. P.,, jedouciho stejnym smérem, a se kterym doslo
k dopravni nehode.




Ohrozeni pri vyjezdu ze zastavky MHD

Ustanoveni § 25 odst. 6 zakona o silnicnim provozu je nutné interpretovat tak,
ze ostatni ridici museji respektovat skuteCnost, ze autobus stoji
v zastdvce, a prizpUsobit tomu zpusob svoji jizdy, a dale, Ze ridi¢ autobusu nesmi
svym vyjetim ze =zastavky ohrozit ostatni ucastniky silnicniho provozu,
a to ani v pripade, ze uzije smerové svétlo. Nelze tedy hovorit o absolutni
prednosti fidiCe autobusu pred ostatnimi ridiCi, nybrz o vzajemném respektovani
jednotlivymi ridici navzajem.

NSS, ¢.j. 1 As 128/2015 — 48, www.nssoud.cz




Ohrozeni bezpecnosti provozu ridicem vozidla ZZS

Stret OA (2) s cyklistou (3), vyvolany vozidlem ZZS (1)




Ohrozeni bezpecnosti provozu ridicem vozidla ZZS

Dne 14. 10. 2019 v 15:05 hodin pfi fizeni vozidla ZZS, v Praze 4 na ulici

Thomayerova ve smeru od ulice Zalesi k ulici Michelska, jako Ffidi¢ vozidla, ktery
pri plnéni ukolU souvisejicich s vykonem zvlastnich povinnosti uziva zvlastniho
vystrazného svétla modré nebo modré a cervené barvy, pripadné doplnéného
o zvlastni zvukové vystrazné znameni (dale jen ,svételné a zvukové znameni®),
v rozporu s § 41 odst. 1 zakona o silnicnim provozu nedbal potrebné opatrnosti
a ohrozil bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich, ¢imz zavinil dopravni
nehodu tim, ze pri vyjizdéni od okraje pozemni komunikace se zapnutym
svételnym a zvukovym znamenim ohrozil ve stejném sméru jedouciho ridice
motorového vozidla tovarni znacky Skoda Rapid, a za nim na vlastnim jizdnim
kole jedouciho cyklistu, kdyz v dusledku nahlého snizeni rychlosti jizdy
osobniho vozidla do jeho zadni €asti narazil cyklista predni casti kola.



Ohrozeni bezpecnosti provozu ridicem vozidla ZZS

Pro posouzeni zalobcovy odpovédnosti za spachani prestupku podle § 125c odst. 1 pism. k)
zakona o silnicnim provozu ve spojeni s § 41 odst. 1 téhoz zakona neni vyznamna otazka vzniku
dopravni nehody, ani to, zda cyklista porusil § 19 odst. 1 zakona o silnichnim provozu,
v dusledku ¢ehoz doslo k dopravni nehodé mezi nim a pred nim jedoucim osobnim vozidlem.
K naplnéni uvedené skutkové podstaty prestupku postacuje, ze fidic nedba potrebné opatrnosti,
a ohrozi tak bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich.

NSS, €. j. 4 As 318/2023, www.nssoud.cz |

-



Specifické pripady DN




DN s ublizenim na zdravi

Od 1. 1. 2024 jiz neni specialni skutkova podstatal!!!!

 zranéni # ublizeni na zdravi

* ublizeni na zdravi = stav zalezejici v poruse zdravi nebo jiném onemocnéni,
ktery porusenim normalnich télesnych nebo dusevnich funkci
znesnadnuje, nikoli jen po kratkou dobu, obvykly zplsob Zivota
poskozeného a ktery vyzaduje lékarského osetreni (definice v § 122/1 TZ)

— ve strucnosti lze tento pojem shrnout tak, ze jde o omezeni v bézném
zpusobu Zivota na zdkladé zranéni vzniklého v souvislosti s DN na dobu
zpravidla delsi nez sedm dni

Drive § 125¢/1h) - zplsobi dopravni nehodu, pfi které je jinému ublizeno na

zdravi (od 1.1.2024 zruseno)




DN - ublizeni na zdravi
DN ublizeni na zdravi mezi osobami blizkymi

§ 79 odst. 5 zakona o odpovédnosti za prestupky - Byla-li spachanim prestupku
postizena osoba mladsi 18 let nebo byl-li prestupek divodem vykdzani ze
spolecného obydli, zahaji spravni organ frizeni nebo v jiz zahajeném frizeni
pokracuje bez souhlasu osoby primo postizené spachanim prestupku. /obecna
Uprava/

Pozor, od 1. 1. 2024 mame specialni pravni upravu!

§ 125c¢ odst. 9 zakona o silnicnim provozu — v rizeni o prestupku s ublizenim na
zdravi spachanym mezi osobami blizkymi se tento nasledek nezohlednuje
a neuklada se za toto zakaz Cinnosti!




DN - ublizeni na zdravi

Prestupkem s ublizenim na zdravi je poruseni tzv. ,,nedulezité” (méné zavainé)
povinnosti

* napl. obecné ust. § 4 pism. a) — chovat se ohleduplné a ukaznéné ci § 19
odst. 1 - povinnost dodrzet bezpecnou vzdalenost

e ublizeni na zdravi je nutno vzdy postavit na jisto.
* prvotni lékarské zpravy nestaci!

* idealné podlozit znaleckym posudkem znalcem z oboru zdravotnictvi, se
zamérenim na omezeni v bézném zpUsobu Zivota

Trestnym cinem je ublizeni na zdravi, pokud k nému doslo porusenim
tzv. dulezité povinnosti

Pokud se vsak na tomto nasledku poskozeny podilel vyznamnou mérou, muze
zaniknou povinny znak ,dulezité povinnosti®, kdy véc muize byt postoupena
k projednani spravnimu organu!!!



Priklad ukladani spravnich trestu

Porusenim povinnosti dodrzet bezpecnou vzdalenost je fridiC podezrely
z prestupku dle § 125c odst. 1 pism. k)

prokazano nedodrzeni bezpecné vzdalenosti bez nasledku (mozna nékdy
budoucnu ©) — pokuta ve SR od 2.000 do 5.000 K¢

dodlo pfi tom k dopravni nehodé (ke stfetu vozidel) — pokuta ve SR
od 2.000 do 10.000 Kc (horni hranice se zvySuje na dvojnasobek)

dodlo k dopravni nehodé s ublizenim na zdravi - pokuta ve SR od 2.000
do 10.000 K¢ a zdkaz ¢innosti od 6 do 18 mésicu

Institut mimoradného snizeni spravnich trestl (uziva se vyjimecné!):
pokuta - § 44 zakona o odpovédnosti za prestupky
zakaz Cinnosti - § 125e odst. 4 zakona o silnicnim provozu



DN - ublizeni na zdravi

NS CSSR, Tpjf 24/85, [R 16/1986 tr.].

e ztizeni obvyklého zpUsobu zivota nebo vykonu obvyklé Cinnosti musi byt po
dobu okolo sedmi dnu

NS, sp. zn. 5 Tdo 775/2002, www.nsoud.cz

,Pro zaver o ublizeni na zdravi nestaci pouze subjektivni pocity poskozeného,
ale zmény zdravotniho stavu musi byt odpovidajicim zplusobem objektivizovany.”

NS, sp. zn. 5 Tdo 1066/2003, www.nsoud.cz

Omezeni v béiném zpusobu zZivota pritom nemusi souviset pouze
s pracovni Cinnosti, ale napriklad i sportovnimi a volnocasovymi aktivitami,
pokud jsou poskozenym vykonavany pravidelné a v castéjsich intervalech.



Poruseni dulezité povinnosti

NS, sp. zn. 4 Tdo 155/2019 (www.nsoud.cz)

Za poruseni dulezité povinnosti neni mozno mechanicky povazovat poruseni jakéhokoli
predpisu, ale jen poruseni takové povinnosti, jez ma za dané situace zpravidla za nasledek
nebezpeci pro lidsky Zivot nebo zdravi. Pfi provozu na pozemnich komunikacich pujde
zejména o takové poruseni povinnosti fidice motorového vozidla, které se zretelem na silu,
rychlost, vahu a velikost motorového vozidla mlize mit a zpravidla miva za nasledek vaznou
dopravni nehodu.

Mezi typické pripady poruseni dulezité povinnosti uloZzené podle zakona, lze zcela jisté
zaradit predevsim Fizeni motoroveého vozidla pod vlivem alkoholu, ddle jizdu ridice, ktery
se plné nevénuje rizeni, jizdu hrubé neprimérenou rychlosti, rizeni motorového vozidla
osobou, ktera nema fridicské opravnéni a pro nedostatek zkusenosti jede zptusobem, pri
némz vozidlo nezvladne, neprimérené rychlou jizdu v zatacce, v jejimz disledku se vozidlo
dostane do protismeéru, nesledovani technického stavu vozidla, zejména ucinnosti brzd,
o nichz ridic vi, Ze radné nefunguji, poruseni predpist o zastaveni, zmirnéni rychlosti jizdy
pred vjezdem na hlavni silnici, Zeleznicni prejezd, nebo pred neprehlednou zuzenou
zatackou, jizdu ridice za snizené viditelnosti se silné znecisténymi reflektory a celnim sklem
apod.



§5

DN s ublizenim na zdravi — rozsah prokazovani ujmy

NSS, €. j.: 1 As 9/2021-41, www.nssoud.cz

V souvislosti s posuzovanim povahy ujmy na zdravi je treba vychazet
predevsSim z |ékarskych ndlezi nebo znaleckého posudku, ale také z celkové
doby |éceni Ci délky pracovni neschopnosti poskozeného. Nelze pritom nékterée
z téchto kritérii uprednostnit, ale je nutné je posuzovat ve vzajemnych
souvislostech. Zkoumat se rovneéz musi i konkrétni nasledky spojené s omezenim
obvyklého zpUsobu Zivota, které u poskozeného nastaly a jak dlouho trvaly.

Pri posouzeni mozného spoluzavinéni ze strany poskozeného neni bez
vyznamu ani skutecnost, ze se poskozeny nachazel vkleCe za odstavenym
vozidlem a byl jim tak kryty. Ani mozna vyssi pravdépodobnost, ze by si
stezovatel vSiml odstaveného vozidla, kdyby na sobé poskozeny meél odévni
doplnky s oznacenim z retroreflexniho materialu, neni dostatecna pro ucinéni
zaveru, ze poskozeny dopravni nehodu spoluzavinil, a to tim spis, ze k dopravni
nehodé doslo stretem mezi vozidly, nikoli stretem mezi vozidlem a poskozenym.



§19 DN s ublizenim na zdravi — bezpecna vzdalenost

NSS, €. j.: 2 As 57/2013 — 27, www.nssoud.cz

Skutecnosti, bez niz by ke vzniku skody nedoslo, bylo predevsim jednani
stezovatele po pozdnim zpozorovani nedostatecné vzdalenosti pro zastaveni
svého vozidla, aby se vyhnul srazce s vozidlem jedoucim pred nim (intenzivni
brzdéni). Nasledny naraz, ktery byl rovnéz nasledkem poruseni povinnosti
stezovatele, jiz celou situaci pouze zavrsil, nicméné sam o sobé nebyl vylucnou
a samostatnou skutecnosti, ktera by byla sto protrhnout priCinnou souvislost
mezi nasledkem a jeho pfiCinou (poruSeni povinnosti stézovatele dodrzet
dostate¢nou vzdalenost mezi vozidly). Lze tak uzavrit, Ze stéZovatel porusenim
povinnosti dle § 19 odst. 1 zakona o silniénim provozu zpusobil dopravni
nehodu, pri které byl zranén cestujici prepravujici se v autobusu. Byly tak

naplnény znaky skutkové podstaty vymezené v § 22 odst. 1 pism. h) zakona
o prestupcich.




DN s ublizenim na zdravi — prednost v jizdé

NSS, ¢. j. 6 As 229/2023-54, www.nssoud.cz

Skutkova podstata prestupku dle § 125c odst. 1 pism. h) zakona o silnicnim provozu
je konstruovdna tak, Zze znakem jeji objektivni stranky neni poruseni dulezité
povinnosti ulozené fidiCi zakonem, jak tomu je v pripadé skutkové podstaty trestného
cinu dle § 148 odst. 1 trestniho zakoniku, a proto nelze bez dalsiho dovozovat, ze za
situace, kdy nejsou splnény vsechny znaky skutkové podstaty trestného Cinu, je tim
vylouceno naplnéni uvedené skutkové podstaty prestupku. Podstatna je skutecnost,
ze nasledkem dopravni nehody je u druhého ridice nasledek v podobé ,,ublizeni na
zdravi“, a to i v pripadé, Ze ke vzniku dopravni nehody vyraznym zplisobem prispél
i druhy ridic.

K zavinéni dopravni nehody sice nemiiZze dojit bez soucasného poruseni jiného
pravidla silnicniho provozu, nicméné tato poruseni pravidel mohou z hlediska
odpovednosti obstat i samostatné, tj. je mozné pachatele uznat vinnym z toho, ze
nedal prednost v jizdé, aniZ by zaroven byla shleddna jeho odpovédnost za zptisobeni
dopravni nehody.



§ 60 DN s ublizenim na zdravi — pes x moto
NSS, €. j.: 1 As 97/2014 — 29, www.nssoud.cz

- mozné spoluzavinéni poskozeného na DN

Zalobce jednoznaéné porusil zdkonnou normu, jestlize nechal psy volné
pobihat po pozemni komunikaci, pficemz mohl a mél predvidat, ze pes muze ze
zahrady vybéhnout a vbéhnout na pozemni komunikaci a muze byt ucastnikem
stretu s projizdéjicim vozidlem, a tim i dopravni nehody, pfi niz mize dojit
k ublizeni na zdravi a jiné Skodé.

V pripadé pohybu volné pobihajicich zvirat v blizkosti komunikace je
povinnosti ridice dbat zvySené opatrnosti nebo s predstihem reagovat na
situaci, tak aby zabranil pripadné kolizi. Ani tyto pozadavky vsak nelze
absolutizovat a Cinit fidice (spolu)vinnym za jakykoliv stret, k némuz s takovym
zviretem dojde. Poskozeny v nynéjsim pripadé poté, co spatril stézovatelovy psy,
dle vypovédi svédkul pribrzdil, takze zjevné na jejich pritomnost reagoval. Tézko
mu vsak vycCitat, ze nezpomalil jesté vyraznéji, Ci dokonce nezastavil zcela.




DOTAZY?

Diky za pozornost, ale jesté nekoncéime....



Novela zakona o silnicni dopravé a zakonu
souvisejicich, tzv. 9ti novela

(aktualné jiz 11ti novela)




Novela zakona o silni¢ni dopravé a zakonu souvisejicich

Novela zakona o silni¢ni dopravé - EU (snémovni tisk ¢. 813
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=9&t=813),
tzv. 9tinovela (aktualné jiz 11ti novela)

Stav legislativniho procesu

* VIada predlozila Poslanecké snémovneée navrh zakona 9. 10. 2024
Poslanecka snémovna

e 1. cteni probéhlo dne 4. 12. 2024

- HV projednal navrh ve dnech 12. 12. 2024 a 16. 1. 2025

e 2. cteniprobéhlo dne 28. 1. 2025

e 3. Cteni a schvaleni zakona probéhlo dne 12. 3. 2025

Senat — doruceno 18. 3. 2025 /IhGta k projednédni do 17. 4./

e schuze Senatu — ke schvaleni zakona doslo dne 9. 4. 2025
Prezident — doruceno 14. 4. 2025

Uéinnost zmén — 1. 7. 2025


https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&t=813

Hlavni cile a obsah navrhu novely
Rozsah pluivodni novely:
e zakon €. 111/1994 Sb., o silnicni dopravé,
» zakon ¢€. 266/1994 Sb., o drahach,
e zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,

« zakon ¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné zpusobilosti

k fizeni motorovych vozidel,
» zakon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich,

 zakon ¢. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich

komunikacich,

» zakon €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich,




Hlavni cile a obsah navrhu novely

m » zakon ¢€. 194/2010 Sb., o verejnych sluzbach v prepraveé cestuijicich,
/
» zakon ¢. 424/2023 Sb., zakon o pozadavcich na pfistupnost nékterych

vyrobku a sluzeb.

Novelizace dalSich zakonul, vlozené v pribéhu projednani v Poslanecké

snemovneé
» zakon ¢. 104/2000 Sb., o Statnim fondu dopravni infrastruktury,

» zakon ¢. 30/2024 Sb., o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla.



Hlavni cile a obsah navrhu novely

Novela obsahuje predevsim tyto zasadni zmeény stavajici pravni upravy, jez
vyzaduji provedeni pocetnych a vyznamnych zmén v nékolika zakonech, a to:

1. zfizeni nového spravniho Uradu s celostatni pusobnosti, jimZz bude
Inspekce silnic¢ni dopravy — INSID (§ 34a zakona o silnicni dopravé),

2. zavedeni nového institutu v ramci linkové osobni dopravy formou
umoznéni uzavirani verejnopravnich smluv objednateli verejnych sluzeb
v preprave cestujicich — tzv. poptavkové dopravy,

3. naprava dilcich vecnych, terminologickych Cci legislativné technickych
nedostatkd, mimo jiné i vad predchozi novely zakona o silni¢nim provozu.
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Dale se navrhuje napr.:

komplexni resSeni problematiky tzv. tatraktord,

komplexni feSeni a sjednoceni problematiky vybirani kauci (az do vyse 200.000
K¢) a zabranéni v jizdé (z. 111/1994 Sb., z. 13/1997 Sb. a z 361/2000 Sb.),

zefektivneéni silnicnich kontrol (prodlouzeni délky zajizdky az 50 km k mistu vazeni,
k sil. technické kontrole, do STK ¢i SME, opravnéni MP ke kontrole TAXI),

zruseni, zjednoduseni nebo presun nékterych agend v pusobnosti Ministerstva
dopravy na dopravni urady,

zvyseni prirazky k jizdnému na z 1.500 K¢ na 2.500 K¢,
Uprava spravnich poplatkl (jiz za pfijeti zadosti, zvySeni nékterych poplatku),

prodlouzeni platnosti evidencni kontroly na délku doby platnosti pravidelné
technické prohlidky, evidence prestupku provozovatelu STK, SME a kontrolnich
technikd v ISTP,

moznost kraju zpoplatnéni uzivani silnic Il. a lll. tridy (od 1. ledna 2029 ), atd.

-< 3¢
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Zrizeni Inspekce silni€ni dopravy (INSID) vyzaduje novelizaci nékolika zakonu:
e zakona o silni¢ni doprave,

e zakona o pozemnich komunikacich,

e zakona o silni¢nim provozu a

e zakona o podminkach provozu vozidel.

TRAFFIC CONTROL

ERNE - =SaE>» TRAFFIC
CONTROL
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PlUsobnost ¢innosti INSID ma byt zamérena zejména na:

statni odborny dozor v silnicni dopravé (ve vsech vécech podle zakona
o silniéni dopravé s vyjimkou taxisluzby), zejména kontrolu dodrzovani socialnich
predpist EU, AETR, ADR,

nizkorychlostni kontrolni vazeni (podle zakona o pozemnich komunikacich),

kontroly umisténi, upevnéni a zajisténi nakladu (podle zakona o silnicnim
provozu),

kontroly dodrzovani omezeni jizdy nékterych vozidel (podle zakona o silnicnim
provozu),

technické silnicni kontrol

nodle zakona o silniénim provozu).

i ADAC AD
 priifdienst ADAC Prufdnenst

Foto: ADAC Siidbayern/Kienberger
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Rozmisténi jednotek INSID v rdmci CR

Vznik 2 specidlnich jednotek s tzv. mobilni STK
pro podrobnou kontrolu technického stavu

Vznik 2 novych jednotek
zamérenych primarné na
méreni emisi v silnicnim
provozu

Zvyseni poctu jednotek z 21
na 22 -z divodu vystavby
D3 a D4 v JihoCeském kraji a
dorovnani s jinymi oblastmi

Jihomoraviky kraj

{ e.w N\
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Ve vztahu k zakonu o silniénim provozu bude mit INSID stanoven rozsah opravnéni
dle § 124 odst. 13, 14, 17, napr-:

e zastavovat vozidla (§ 79),

vyzvat fidice k predlozeni dokladu ke kontrole (§ 6 odst. 8 -10),

e podrobit vozidlo technické silni¢ni kontrole (TSK) a s tim spojena dalsi opravneéni
(§ 6a, 6b),

e zabranityv jizdeé (§ 118a),

* ulozit prikaz na misté za prestupek podle § 125c odst. 1 pism. a) bodu 3
/nebezpecna zavada/, pism. b) /nepodrobeni se TSK, neuposlechnuti pokynu/
nebo pism. f) bodu 16 /poruseni omezeni jizdy/ nebo prestupek podle § 125c

odst. 1 pism. k) zjistény pri technické silni¢ni kontrole nebo kontrole umisténi,
upevnéni nebo zajisténi nakladu (§ 124 odst. 17),

* ukladat kauce (§ 1244, b).




Souvisejici novela zakona o silni¢ni provozu
Tatraktory

N

konstrukcni rychlost je 80 km.h-1 nebo vice se noveé stanovuji podminky:

* budou podléhat mytnému systému dle zakona o pozemnich komunikacich
* provoz na dalnici - § 36,

* organizace dopravy - § 39,

 omezeni jizdy nékterych vozidel - § 43,

k jejich Fizeni se bude nové vyzadovat:

* fidi¢ské opravnéni pro vozidla skupiny C1 nebo C (nyni staci T) - § 803,

e profesni zpusobilost - § 3 odst. 5 pism. j)

* dopravné psychologické vysetreni - § 87a.
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DalSi zmény:

1) rozsSireni pojmu vozidlo hromadné dopravy osob - § 2 pism. k) na
1. autobus, trolejbus nebo tramvaj, nebo
2. jiné vozidlo pri provozovani verejné linkove dopravy,

a s tim souvisejici zmény v § 25 odst. 6a § 27 odst. 1

2) redefinice osob opravnénych ridit motorové vozidlo - § 3 odst. 3 pism. a) osoba,
ktera je drzitelem ridicského opravnéni pro prislusnou skupinu motorovych vozidel
(dale jen ,skupina vozidel“) a drzitelem fidi¢ského priikazu, ktery na tzemi Ceské
republiky podle § 104 odst. 2 fidi¢ské opravnéeni osveédcuje,

- § 3 odst. 4 u profesni zpUsobilosti pojmu ,,jiny clensky stat”
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3) legislativné technické upravy u povinnosti ridiCe - § 5 odst. 2 pism. k) ridit vozidlo,
na némz neni umisténa tabulka statni nebo vojenské poznavaci znacky (dale jen
yregistracni znacka"), jde-li o vozidlo, kterému registracni znacka byla nebo méla byt
pridélena, nebo je umisténa tabulka registracni znacky, ktera nebyla vozidlu
pridélena,

4) rozSireni vyjimek z omezeni jizdy nékterych vozidel (§ 43),

5) rozsifreni opravnéni OP a MP k zastavovani vozidel TAXI pri kontrole dle zakona
o silnicni doprave (§ 79), dale se doplnuje chybéjici moznost ulozit prikaz na misté
i u zakazu zastaveni a stani s prekazkou /§ 125c/1 p. f) b. 17)/ a za prekroceni
rychlosti do 10 km/h /§ 125¢/1 p. k)/ - (§ 124 odst. 15),

6) doplnéni opravnéni Policie CR vyzvat mentora ke zjisténi ovlivnéni alkoholem ¢i
navykovou latkou (§ 124 odst. 12),
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7) sjednoceni postupu pri vybirani kauci, zajisténi vozidla a zadrzeni tabulek
registracni znacky dle vsech zdkon( (§§ 124a, 124b, 124c), zvySeni horni hranice
kauce v zakoneé o silnicnim provozu az na 75.000 Kc,

8) oprava u prestupku § 125c¢ odst. 1 pism. f) bod 14., doplnéni chybéjicich
odstavci, v rozporu s § 12 odst. 5, 6 nebo 7 ohrozeni pfi prejizdéni z jednoho jizdniho
pruhu do druhého,

AL 4

9) nova skutkova podstata pod pism. f) bod 18. ,pfi fizeni vozidla v rozporu s § 21
odst. 1 pri odbocovani na krizovatce nebo na misto lezici mimo pozemni komunikaci
ohrozi fidi¢e jedouciho za ni“ (pokuta SR 4.000 — 10.000 K¢, na misté 2.500 — 3.500
K¢, 4 body),

10) nova skutkova podstata pod pism. f) bod 19. ,pfi fizeni vozidla nebo jizdni
soupravy o nejvetsi povolené hmotnosti prevysujici 12 000 kg porusi zakaz vjezdu
stanoveny mistni nebo prechodnou upravou provozu na pozemnich komunikacich”
(pokuta SR 4.000 — 10.000 K&, na misté 2.500 — 3.500 K¢),
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11) prikazem na misté C¢i domluvou lze nové resit i prestupek dle § 125c odst. 4
pism. b) — neodevzdani (neplatnych) dokladu ve stanovené Ihité atd.,

12) Uprava § 125c odst. 8 - Je-li spachanim pfestupku zplsobena dopravni nehoda,
navysuje se horm hranice sazby pokuty podle odstavce 5 za tento prestupek na

de—L@Q—G@Q—Ke /vypoustl se uvedeny text pro nadbytecnost/

13) nova uprava dorucovani do zahranici, jeden pokus, pokud neni Uspésny, dorucit
prostfednictvim vefejné vyhlasky (vyvéienim na UD) tak, jako i daldi pisemnosti,
vyluCuje se povinnost ustanovovat opatrovnika, nutno vsSak ucinit pokus
0 vyrozumeni jinym zpusobem,

14) Povinnost zaslat informacni formular v urednim jazyce clenského statu téz
s prikazem, ktery je vydavan jako prvni ukon v fizeni, kdy soucasti musi byt téz
vymezeni trestu a pouceni o opravném prostredku (odporu apod.),
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15) Nové znéni § 47 odst. 3 pism. g), tykajici se povinnosti sepsat a podepsat
spoleCny zaznam o dopravni nehodé, kdy bude mozno tento poridit rovnéz
zpusobem umoznujicim dalkovy pfristup prostrednictvim uzZivatelského rozhrani
stanoveného Ceskou kancelafi pojistiteld,

16) V § 47 odst. 4 se u dopravnich nehody castka ,, 100 000 Kc“ nahrazuje castkou
,200 000 Kc“,

17) Podani zadosti o vydani RP, karty Fidi¢e dalkové pres portal dopravy, doruéeni
RP, karty fridi¢e na vydejni misto (§ 92 odst. 6, 7, § 129 odst. 1, 2) /G&innost ¢aste¢né
od 01. 07. 2025, popt. 01. 01. 2026/,

18) Udéleni nebo rozsifeni ridi¢ské opravnéni zapisem do registru ridicti (§ 92
odst. 8) /ucinnost od 01. 01. 2026/,
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19) Novwy § 79b - provoz automatizovanych vozidel (po dobu Frizeni
automatizovaného vozidla timto vozidlem se na ridice nebudou vztahovat
pravidla provozu ani jiné povinnosti tykajici se fizeni vozidla, musi byt vsak
pfipraven na vyzvu automatizovaného vozidla bezpecné prevzit Frizeni)
/ucinnost od 01. 01. 2026/,

20) Novy & 125f odst. 7 — provozovatel automatizovaného vozidla
neodpovida za prestupek, pokud bylo vozidlo v automatizovaném rezimu
(musi prokdzat, povinnost umoznit pristup k cerné skrince) /ucinnost
od 01. 01. 2026/,

. povinnost vyrobce vozidla nebo jeho akreditovaného zastupce
poskytnout policii a spravnim organium udaje o fizeni automatizovaného
vozidla timto vozidlem nebo ridicem, ma-li je k dispozici.



Novela autoskolského zakona

Za ucelem dalsiho prohloubeni digitalizace v oblasti autoskol se

* vypousti povinnost pisemného zapisu o vysledku zkousky do protokolu
o zkouskach s tim, ze

| l * vysledek zkousky sdéli zkusebni komisar zplisobem umoznujicim dalkovy pristup

Ministerstvu dopravy. (§ 39 odst. 5, § 43 odst. 7)

Legislativné technické upravy v casti profesniho osvedceni

e Zkouska — § 52b odst. 6 - .... Neuspéje-li ridic ani pri treti opakované zkousce, je
povinen se zucastnit nového vstupniho Skoleni v plném rozsahu. Opakované
zkousky musi fidiC slozit nejpozdéji do 1 roku ode dne konani prvni zkousky, jinak se
musi podrobit novému vstupnimu skoleni v plném rozsahu.

e § 52c—nova uprava podminek vydani profesniho osvédceni




Novela zakona o elektronizaci zdravotnictvi

Dalsi snemovni tisk projednavajici zmény zakona o silnicnim provozu a souvisejici

Novela z. o elektronizaci zdravotnictvi - snémovni tisk 833 /23.04.2025 - treti cteni/
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=9&t=833 /ucinnost od 1. 1. 2026/

- ruSi se povinnost mit u sebe doklad o zdravotni zpusobilosti a zvySuje se vék
k povinnym prohlidkam az od 70 let

V § 6 odst. 7) Ridi¢ motorového vozidla musi mit pFi Fizeni u sebe

() ava ) - ()
A A \UJ A U/ 7 A LA \ ’ A
v

§—8—7—edst—1—ﬂebe%—/text se vypousti/

V § 87 odst. 3 se rusi plvodni znéni, a nové zni

(3) Drzitel ridicského opravnéni, ktery neni osobou uvedenou v odstavci 1, je
povinen se podrobit pravidelné lékarské prohlidce tak, aby pocinaje dovrsenim
70 let véku neuplynula od predchozi Iékarské prohlidky doba 2 let.


https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&t=833

Navrh novely vyhl. ¢. 294/2015 Sb.

Mezirezortni pripominkové fizeni ukonceno 31. 3. 2025

Priloha ¢. 2 k vyhlasce ¢. 294/2015 Sbh.

Znacky upravujici prednost

P1

Krizovatka s vedlejSi pozemni komunikaci

Znacka upozornuje mimo obec na krizovatku a oznacuje
hlavni pozemni komunikaci. Na znafce miZe byt

znazornéno i jen levé pripojeni * , pravé pripojeni *, levé

Sikmé pripojeni ‘ nebo pravé Sikmé pripojeni * :
komunikace neprobiha v primém sméru, se pod touto
znackou pouzije prislusna dodatkova tabulka s vyznacenim
tvaru krizovatky.
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Priloha ¢. 3 k vyhlasce ¢. 294/2015 Sb.
Zakazové znacky

Ziakaz vjezdu nakladnich automobili

Znacka zakazuje vjezd nakladnim automobiliim a vozidlim
zvlastniho urceni. Znacka rovnéz zakazuje vjezd
traktorim, jejichZ nejvétSi povolena hmotnost prevysuje
3500 kg a jejichz konstrukéni rychlost je 80 km.h*' nebo
vice. Znacka neplati pro obytné automobily.

Je-li na dodatkové tabulce nebo na znaéce pod symbolem
B4 nakladniho automobilu uvedena hodnota nejvyssi povolené
hmotnosti (uvadi se v tunach), plati znacka pro vozidla
O nejvyssi povolené hmotnosti prevySujici tuto hodnotu.
U jizdni soupravy je rozhodny soucet nejvysSich povolenych
hmotnosti vSech vozidel soupravy.
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Ziakaz predjizdéni
Znacka zakazuje Fidic¢i predjiZzdét motorové vozidlo vlevo

B 2la s vyjimkou motocykli bez postranniho voziku.

Je-li znacka umisténa nad vozovkou, plati pro celou Sirku
vozovky v daném sméru jizdy.

Z.ikaz predjizdéni pro nakladni automobily

Znacka zakazuje ridi¢i nakladniho automobilu o nejvyssi
povolené hmotnosti prevysSujici 3500 kg a traktoru, jehoz
nejvétsi povolena hmotnost pievySuje 3500 kg a jehoz
konstrukéni rychlost je 80 km.h™! nebo vice, piedjizdét
motorové vozidlo vlevo.

Na vozovce se dvéma a vice jizdnimi pruhy v jednom sméru
jizdy nesmi Fidi¢ nakladniho automobilu o nejvysSi
povolené hmotnosti prevysSujici 3500 kg a traktoru, jehoz
nejvétSi povolena hmotnost prevySuje 3500 kg a jehoz
konstrukéni rychlost je 80 km.h! nebo vice, uZit k jizdé
jiného nez pravého jizdniho pruhu, neni-li to nutné
k objizdéni.

B 22a

Je-li znacka umisténa nad vozovkou, plati pro celou Sifku
vozovky v daném sméru jizdy.
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Priloha ¢. 4 k vyhlasce ¢. 294/2015 Sb.
Prikazové znacky

Stezka pro chodce
C 7a

Znacka oznacuje stezku pro chodce.

Stezka pro cyklist
C 83 procy y

Znacka oznacuje stezku pro cyklisty.

Stezka pro chodce a cyklisty spole¢na

C9a Znacka oznacuje stezku pro chodce a cyklisty, na které neni

oddélen pruh pro chodce a pruh pro cyklisty.
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Stezka pro chodce a cyklisty délena

Znacka oznacuje stezku pro chodce a cyklisty, na které je

C 10a oddélen pruh pro chodce apruh pro cyklisty. Umisténi
symbola vyjadruje skuteéné usporadani pruhi pro chodce
a pro cyklisty.
Stezka pro jezdce na zvireti

C 1la

Znacka oznacuje stezku pro jezdce na zvireti.
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Priloha €. 5 k vyhlasce ¢. 294/2015 Sb.
Informativni znacky

Emisni zona

Znacka oznacuje oblast, ve které je stanovena nizkoemisni
ZONA zona podle zvlastniho pravniho predpisu. V této oblasti je

‘ omezen provoz silni¢nich motorovych vozidel za ucelem

7 7 omezeni znecisténi ovzdusi z dopravy.
a
Vjezd do této oblasti miiZze podléhat nizkoemisnimu

poplatku podle zvlastniho pravniho predpisu.

Ve spodni casti znaCky se uvede odkaz na informacni
systétm nizkoemisnich z6n podle zvlastniho pravniho
predpisu.

Konec emisni zony

Znacka oznacuje konec emisni zony.
IZ 7b b4 O W I 4 e ’7 e ] r /4 /4 b4 L)

Znacka muze byt pri vyjezdu z emisni zony umisténa i jen
/ po levé strané vozovky z opa¢né strany znacky ,,Emisni

zona‘.
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Jednosmérny provoz

Znacka oznacCuje smér jizdy vozidel na jednosmérné
pozemni komunikaci.

IP 4b Znacku lze uzit také pro oznaceni povoleného vjezdu
cyklisti v protisméru.

Slepa pozemni komunikace

Znacka oznacuje pozemni komunikaci, ktera dale konci
nebo po které nelze dale pokracovat v jizdé.

Znacku lze uzit také pro oznaceni pozemni komunikace, po
které nelze dale pokracovat v jizdé s vyjimkou cyklistii.

IP 10a
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Navést pred slepou pozemni komunikaci

Znacka oznacuje navést pred pozemni komunikaci, ktera
dale kon¢i nebo po které nelze dale pokracovat v jizdé.

IP 10b Znacku lze uzit také jako navést pred pozemni komunikaci,
po které nelze dale pokracovat v jizdé s vyjimkou cyKklistii.
ParkoviSté s parkovacim automatem
Zna¢ka oznauje placené parkovisté. Ridi¢ se musi Fidit
IP 13c udaji na znacce, dodatkové tabulce nebo na parkovacim

automatu (hodinach).

Pripadny stanoveny zpusob stani se vyznacuje obdobné
jako na znackach ,,Parkovisté“ vyznacujicich zpusob stani.
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Vyhrazené parkovisté

Znacka oznacuje misto, kde je dovoleno zastaveni a stani
pouze nékterych vozidel.

Udaje o tom, pro koho je parkovi§té vyhrazeno (napf.
nazev organizace, statni poznavaci znacka, symbol
zarizeni®) a popripadé v jaké dobé, jsou uvedeny na
dodatkové tabulce a mohou byt uvedeny i na znacce misto
napisu. Mimo dobu, po kterou je parkovisté vyhrazeno,
sméji na takto oznaceném misté zastavit a stat i Fidici
jinych vozidel, pokud neni stanoveno jinak.

Pripadny stanoveny zpusob stani se vyznacuje obdobné
jako na znackach ,,Parkovisté“ vyznacujicich zpuasob stani.
P Znacka, na které je uveden symbol zarizeni nebo prostoru
pro osoby na voziku®, je vidy doplnéna vodorovnou
RESERVE dopravni znafkou ., Vyhrazené parkovisté pro vozidlo
prepravujici osobu téZce postiZenou nebo osobu téZce
pohybové postizenou“.

IP 12

Znacka se symbolem elektromobilu doplnéna dodatkovou
tabulkou s textem ,,POUZE DOBIJENIi“ ozna¢uje misto
vyhrazené pro stani vozidla pouze po dobu dobijeni. Tato
znacka se dopliiuje vodorovnou dopravni znackou ,,Napis
na vozovce* se symbolem dobijeci stanice.

P.

RESERVE
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Vyhrazeny jizdni pruh

Znacka vyznacCuje vyhrazeny jizdni pruh pro vozidla
hromadné dopravy osob a jeho situovani ve vztahu
k ostatnim jizdnim pruhim. Vyhrazeny jizdni pruh je
souc¢asné na pozemni komunikaci vyznacen vodorovnymi
znackami, zejména ,,Podélna ¢ara souvisla*“ nebo ,,Podélna
¢ara preruSovana* a napisem ,BUS*. Ve spodni casti
znacky nebo na dodatkové tabulce lze vyznacit dobu, po
kterou je jizdni pruh vyhrazen.

Na znacce lze vyznacit i jizdni pruhy v protisméru.

V pripadé vyhrazeného jizdniho pruhu pro jiny druh
vozidla nebo pro urdéity ucel se do modrého pole vyznaci
prislu§ny symbol nebo vhodny napis. Je-li v modrém poli
uveden napis TAXI, je vyhrazeny jizdni pruh urcen pro
vozidla taxisluzby oznacena stieSni svitilnou s napisem
TAXI.

Umisténi vyhrazeného jizdniho pruhu pro urcity druh
vozidel ve vztahu Kk ostatnim jizdnim pruhtm lze vyznadit
vloZzenim symbolu této dopravni znacky do jiné dopravni
znac¢ky vyznacujici pocCet a usporadani jizdnich pruhi nebo
zpusob Fazeni do jizdnich pruhi.

IP 20a
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IS 12a
IS 12b
IS 12¢

mim

Smérova tabule pro nahradni trasu (primo, vlevo nebo
vpravo)

Znacky informuji o Cisle nahradni trasy a oznacuji smér
jejiho pokracovani.

1S 12d

Nahradni trasa

Znacka informuje zpravidla na dalnici o zacatku trvale
vyznafené nahradni trasy dalnice a jejim cisle. Je-li to
v takovém pripadé ucelné, muze byt na znacce uveden také
symbol a prislus$ny cil dalnice. Pokud je na znacce uvedena
smérova Sipka, lze ji pouzit také pro vyznaceni pribéhu
nahradni trasy v nasledujici kfiZovatce.

N (

n
i
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Priloha ¢. 7 k vyhlasce ¢. 294/2015 Sb.
4. Ostatni symboly

CNG

404 ﬂ Cerpaci stanice CNG

LPG

405 ﬂ Cerpaci stanice LPG

406 Tﬂ Dobijeci stanice elektromobili

=
408 Dobijeci stanice pro velka vozidla

H

409 2 ﬂ Cerpaci stanice vodiku
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Priloha €. 9 k vyhlasce ¢. 294/2015 Sb.
Svételné signaly
1. Svételné signaly

Tribarevna soustava s plnymi signaly
s1 S la — Signal s ¢ervenym svétlem ,,Stuj!“
S 1b — Signal se Zlutym svétlem ,,Pozor!“

S 1c — Signal se zelenym svétlem ,,Volno“

Tribarevna soustava se smérovymi signaly

S2a - Signal se smérovou Sipkou S cervenym svétlem
»Sthjl«

S2 S2b - Signal se smérovou Sipkou se Zlutym svétlem

(11
,»Pozor!

S2c — Signal se smérovou Sipkou se zelenym svétlem
» Volno*
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Tribarevna soustava s kombinovanymi smérovymi signaly

S 3a — Signal s kombinovanou smérovou Sipkou S ¢ervenym
svétlem ,,Stij!«

S3 S 3b — Signal s kombinovanou smérovou Sipkou se Zlutym
svétlem ,,Pozor!*
S 3c — Signal s kombinovanou smérovou Sipkou se zelenym
svétlem ,,Volno*

S4a Signal Zlutého svétla ve tvaru chodce

S4b Signal Zlutého svétla ve tvaru cyklisty

S4c Signal Zlutého svétla ve tvaru chodce a cyklisty
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S5 Doplinkova zelena Sipka

S6 Signal pro opusténi kfiZovatky

PreruSované zluté svétlo
Signal je ve tvaru plného svétla.

Signal miiZze byt doplnén o symbol chodce, cyklisty nebo
chodce a cyklisty v pripadé, Ze je nutno zvlast’ upozornit na
prechazejici chodce anebo prejizdéjici cyklisty.

. R A

Signal 1ze pouzit i ve tvaru svételné rampy ze tii az péti
svétel umisténych na vozidle vodorovné vedle sebe. Pri
stfidavém blikani sudych alichych svétel upozornuje na
potifebu dbat zvySené opatrnosti, postupny fetézec
smérujici na levou nebo pravou stranu ukazuje Fidici,
kterym smérem ma prekazku objet.

00000
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S 8a - Zakazany vjezd vozidel do jizdniho pruhu
S 8b - Volny vjezd vozidel do jizdniho pruhu
S 8c - Svételna Sipka vlevo
S8&d I Svételna Sipka vpravo
Svételny kriz
S 8e X Signal oznacCuje prekazku provozu na pozemnich

komunikacich vedle vozovky.
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S9

Dvoubarevna soustava se signaly pro chodce
S 9a - Signal pro chodce se znamenim ,,Staj!“

S 9b - Signal pro chodce se znamenim ,,Volno*

S10

&
&

&

Tribarevna soustava se signaly pro cyklisty
S 10a — Signal pro cyklisty se znamenim ,,Stij!*
S 10b - Signal pro cyklisty se znamenim ,,Pozor!“

S 10c - Signal pro cyklisty se znamenim ,,Volno*

S11

&

Dvoubarevna soustava se signaly pro chodce a cyklisty
S 11a — Signal pro chodce a cyklisty se znamenim ,,Stiij!*

S 11b — Signal pro chodce a cyklisty se znamenim ,,Volno*
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S12a Rychlostni signal s proménnym signalnim znakem

S12b Rychlostni signal s vice signalnimi znaky

S 13 Signal dvou vedle sebe umisténych stridavé prerusovanych
c¢ervenych svétel

S 14a Dvé Cervena stiidavé preruSovana svétla signalu
prejezdového zabezpecovaciho zarizeni

S 14b PrerusSované bilé svétlo signalu prejezdového
zabezpecovaciho zarizeni
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Pfiloha ¢. 10 k vyhlasce ¢. 294/2015 Sh.

Vystrazny prah

Prah nebo sestava prahi vytvari umélou nerovnost
7 13 upozornujici na blizici se ukonceni jizdniho pruhu nebo na
prekazku na vozovce €i na krajnici pri prechodné apravé
provozu na pozemni komunikaci a je-li to nezbytné, je
mozné jej prejet.
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Priloha ¢. 14 k vyhlasce ¢. 294/2015 Sb.
Vzor pokynt policisty pfi fizeni provozu na pozemnich komunikacich

Pokyn Vyznam
W
e = ﬂﬁ- R
1 LStij!«

vvvvvvv

3 II,ITEIT ' ,,Pozor!“

= pro vSechny fidice.
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»volno!*

vvvvvvv

policisty.

,Stijle

policisty.

»volno!*

IIIIII

vvvvvvv

odbocuje vpravo,
3. pro chodce prechazejici za zady policisty.
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»Zpomalit jizdu!*“

»Zrychlit jizdu!*




OTAZKY?

Diky za pozornost
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